PROTOKOL NR XXXVI/2014
z XXXVI Sesji Rady Powiatu Pruszkowskiego
w dniu 18 marca 2014 r.

Przewodniczaca Rady Powiatu Pani Urszula Wojciechowska o godzinie 16 otworzyta
XXXVI Sesje Rady Powiatu, powitata radnych i zaproszonych gosci. O$wiadczyla,
ze zgodnie z lista obecnosci w posiedzeniu uczestniczy 24 radnych, co wobec ustawowego
sktadu Rady wynoszacego 27 osob, stanowi quorum pozwalajace na podejmowanie
prawomocnych decyzji (listy obecrnosci radnych oraz gosci stanowiq zalqezniki nr 1 i 2
do niniejszego protokotu). Obrady odbywaly sie¢ w Starostwie Powiatowym w Pruszkowie
przy ul. Drzymaty 30.

Ad pkt 3

Proponowany porzadek obrad XXXVI Sesji Rady Powiatu Pruszkowskiego:
1. Otwarcie XXXVI Sesji Rady Powiatu Pruszkowskiego.
2. Stwierdzenie quorum.
3. Przyjecie porzadku obrad.
4
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. Przyjecie protokotu z XXXIV sesji Rady Powiatu Pruszkowskiego.
. Informacja Nr 31/2014 o pracy Zarzadu Powiatu Pruszkowskiego w okresie
od 28 stycznia do 4 marca 2014 . /BR-477/14/

6. Podjecie uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie wiceloletniej prognozy finansowe;j

Powiatu Pruszkowskiego. /BR-478/14/

Podjecie uchwaty w sprawie zmian do uchwaty budzetowej na rok 2014. /BR-479/14/

8. Podjecie uchwaly w sprawie podziatu érodkéw PFRON na zadania z zakresu
rehabilitacji zawodowej 1 spotecznej w 2014 roku. /BR-480/14/

9. Podjecie uchwaly w sprawie przyjecia planu dofinansowania form doskonalenia
zawodowego nauczycieli zatrudnionych w szkotach 1 placowkach o$wiatowych
prowadzonych przez Powiat Pruszkowski. /BR-481/14/

10.Podjgcie  uchwaly w  sprawie ustalenia planu sieci publicznych  szkét
ponadgimnazjalnych oraz szkol specjalnych na terenie Powiatu Pruszkowskiego.
/BR-482/14/

11. Sprawozdanie z dziatan podjetych w ramach realizacji zadan Powiatowego Programu
Przeciwdzialania Przemocy w Rodzinie oraz Ochrony Ofiar Przemocy w roku 2013.
/BR-483/14/

12. Interpelacje i zapytania radnych.

13. Wnioski 1 o§wiadczenia radnych.

14. Komunikaty Przewodniczacego Rady Powiatu.

15. Zamkmiecie obrad.
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Radna p. Elzbieta Smolinska Starosta zglosita wniosek o wprowadzenie do porzadku obrad
punktu ~ Podjgcie uchwaly w sprawie wystapienia z wnioskiem do Trybunatu
Konstytucyjnego o stwierdzenie niezgodnosci niektérych przepisow ustawy z dma
13 listopada 2003 roku o dochodach jednostek samorzadu terytorialnego z Konstytucja
Rzeczypospolitej Polskiej oraz Europejskg Karta Samorzadu Lokalnego /BR-486/14/. Chodzi
o sprawe ,janosikowego”. Pani Starosta zaproponowala wniesienie tego punktu po punkcie
10 z proponowanego porzadku obrad.



Radny p. Przemyslaw Bryksa powiedzial, ze nie ukrywa, ze nie zdazyl zapozna¢ si¢ jeszcze
z tym projektem, a ma stanowi¢ o wprowadzeniu go badz nie do porzadku obrad. Projekt
zostal wreczony radnym dostownie przed chwila, a jak widaé po tytule, jest to materia
o bardzo wysokiej istotnodci. Bardzo rzadko, jesli w ogole, Radzie Powiatu przychodzi
decydowaé o skierowaniu skargi do Trybunatu Konstytucyjnego, stad takie obiekcje wobec
takiego trybu procedowania. Uchwata nie zostala radnym przedstawiona uprzednio,
nie znalazta si¢ w formie przewidzianej Statutem na posiedzeniu wiasciwych komisji w celu
zaopiniowana, ale przede wszystkim w celu umozliwienia zadawania pytan, a takze
wypracowywania opinii wlasnej tudziez zbiorowe] na ten temat. Aczkolwiek -trudno
kwestionowa¢  ogdlny  zarys intencji tej uchwaly, to jednak osobiscie
nie odpowiada Jemu taki tryb procedowania. Dodal, Zze po prostu tego nie akceptuje,
zwlaszcza w tak istotnej sprawie. Wobec tego, Ze sprawa nie ma charakteru pilnego, bowiem
skarge do Trybunatu Konstytucyjnego w tej materii mozna bylo ztozy¢ zaréwno rok temu, jak
1 pig¢ lat temu, zatem miesiac, mowiac kolokwialnie, nas nie zbawi. Zlozyt wniosek
o przestanie przedlozonego dzisiaj projektu uchwaly do wlasciwych komisji, a whasciwa
komisjag w tym wypadku jest Komisja Budzetu, Administracji, Bezpieczenstwa i Porzadku
Publicznego, w celu przeprowadzenia dyskusji, wypracowania opinji, umozliwienia
zadawania ewentualnych pytan zmierzajacych by¢ moze do dopracowania tego projektu.

Radna p. Elzbieta Smolinska Starosta powiedziata, 2ze sprawa janosikowego™
nie jest sprawa, o ktorej rozmawia si¢ dzi$ po raz pierwszy. Jest to sprawa, ktéra nie tylko
omawiana jest na forum samorzadu powiatowego, na forum Zwiazku Powiatoéw Polskich,
Zwigzku Wojewddztw Polskich, Zwigzku Gmin, Zwiazku Miast. Jest to temat bardzo nosny,
bardzo glosny i bardzo znany. Wyrazita swoje zdziwienie w zwiazku z tym, ze Radny Pan
- Przemystaw Bryksa nie zna tematu i nie wie jakie sq dzieje poprzednich wystapien. Pierwsze
wystapienie, ktére zostalo wystosowane przez Marszatka Wojewddztwa Mazowieckiego
w tej samej sprawie do Trybunalu Konstytucyjnego bylo pierwszym krokiem dziatania
ustalonym przez koalicj¢ zawiazana na rzecz rozwiazania problemu ,janosikowego”. Temat
byl omawiany wiele razy. Wniosek Marszalka Wojewddztwa Mazowieckiego zostat
rozpatrzony przez Trybunal Konstytucyjny, uznajac, Zze ,janosikowe” wyplacane w takiej
wielkosci, w ktorej uniemozliwia zaspakajanie potrzeb wlasnych i realizowania zadan
. statutowych przez poszczegolne samorzady, jest niezgodne z Konstytucja. Dlatego
stwierdzita, ze Jej zadaniem niepotrzebne jest toczenie w tej kwestii dyskusji. Podkreglita, ze
nie wycofuje swojego wniosku.

Radny p. Przemysiaw Bryksa odpowiedzial, ze w swojej wypowiedzi nie stwierdzil,
ze nie zna tematu, co wiecej stwierdzit, ze temat jest znany. Chodzi o formalnosci, o sposéb
procedowania i powazne traktowanie Rady Powiatu przez Zarzad. Dodal, ze jezeli mamy
decydowac¢ o powaznej sprawie, to nie mozna przedkladaé projektu uchwaty na dwie minuty
przed sesja. Nalezy go przedkiadaé tak, aby umozliwi¢ zapoznanie si¢ z przepisami prawa,
na ktére Panstwo w uchwale si¢ powolujecie. W chwili obecnej jest to niemozliwe. Chodzi
0 to, zeby umozliwi¢ radnym spokojne zapoznanie si¢ z projektem w formie normalnej,
czyli: przedstawienie komisji, dyskusja, czas przed komisja, czas od komisji do sesji
1 wreszcie dyskusja na sesji. To jest normalne procedowanie. Powiedzial, ze nikt nie
wyklucza podjgcia pozytywnej decyzji, kt6ra wydaje sig by¢ oczywista.

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady zaproponowata, aby Pani Starosta

zapoznata wszystkich z trescig materiabu, po czym mozna byloby zrobi¢ krétka przerwe,
aby kazdy mogl si¢ nad tym zastanowié.



Radny p. Piotr Iwicki powiedziat, ze w imieniu Klubu Radnych Wspélnoty Samorzadowe;j
absolutnie przychyla si¢ do wniosku, aby wprowadzi¢ do porzadku obrad projekt tej uchwaly.
Dodat, ze dla niego wystarczajacq rekojmia jej merytorycznego poziomu jest nazwisko Pana
Huberta Izdebskiego, czyli jednego z twércéw ustawy o samorzadzie. W tym wypadku
dyskutowanie z autorytetem tego typu byloby nietaktem.

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca poddata pod glosowanie wniosek Pani
Starosty o wprowadzenie po punkcie 10 punktu 11 — Podjecie uchwaly w sprawie wystapienia
z wnioskiem do Trybunatu Konstytucyjnego o stwierdzenie niezgodnosci niektdrych
przepiséw ustawy z dnia 13 listopada 2003 roku o dochodach jednostek samorzadu
terytorialnego z Konstytucjs Rzeczpospolitej Polskiej oraz Europejska Karta Samorzadu
Lokalnego /BR-486/14/.

Glosowanie:

Rada Powiatu 19 glosami ,za”, przy braku gloséw ,przeciwnych” i 4 glosami
»Wstrzymujacymi sig” przyjela wniosek o wprowadzenie po punkcie 10 punktu 11 -
Podj¢cie uchwaly w sprawie wystgpienia z wnioskiem do Trybunalu Konstytucyjnego
o stwierdzenie niezgodnosci niektérych przepisow ustawy z dnia 13 listopada 2003 roku
o0 dochedach jednostek samorzadu terytorialnego z Konstytucja Rzeczpospolitej Polskiej
oraz Europejska Kartg Samorzadu Lokalnego /BR-486/14/.

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca powiedziata, ze w miedzyczasie
wplyneta skarga, a poniewaz do nastgpnej sesji jest troche czasu, w zwiazku z tym poprosita
radnych o wprowadzenie po punkcie 11 (po wczesniejszej zmianie 12), czyli
po sprawozdaniu, wniesienie do porzadku obrad kolejnego punktu — Podjecie uchwaly
w sprawie przekazania skargi do Komisji Rewizyjnej /BR-485/14/.

Glosowanie:

Rada Powiatu 20 glosami ,za”, przy braku gloséw ,przeciwnych” i 4 glosami
wWStrzymujacymi si¢” przyjela wniosek o wniesienie do porzadku obrad punktu -
Podjecie uchwaly w sprawie przekazania skargi do Komisji Rewizyjnej /BR-485/14/ jako
punktu 13,

Proponowany porzadek obrad XXXVI Sesji Rady Powiatu Pruszkowskiego
po zmianach:

1. Otwarcie XXXVTI Sesji Rady Powiatu Pruszkowskiego.

2. Stwierdzenie quorum.

3. Przyjgcie porzadku obrad. :
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. Przyjecie protokolu z XXXIV sesji Rady Powiatu Pruszkowskiego.
. Informacja Nr 31/2014 o pracy Zarzadu Powiatu Pruszkowskiego w okresie
od 28 stycznia do 4 marca 2014 r. /BR-477/14/

6. Podjecie uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie wieloletniej prognozy finansowej
Powiatu Pruszkowskiego. /BR-478/14/
7. Podjecie uchwaly w sprawie zmian do uchwaty budzetowej na rok 2014. /BR-479/14/

8. Podjecie uchwaly w sprawie podzialu $rodkow PFRON na zadania z zakresu
rehabilitacji zawodowej i spolecznej w 2014 roku. /BR-480/14/

9. Podjecie uchwaly w sprawie przyjecia planu dofinansowania form doskonalenia
zawodowego nauczycieli zatrudnionych w szkotach i placowkach o$wiatowych
prowadzonych przez Powiat Pruszkowski. /BR-481/14/



10. Podjecie  uchwaty w sprawie ustalenia planu sieci publicznych szkot
ponadgimnazjalnych oraz szkol specjalnych na terenie Powiatu Pruszkowskiego.
/BR-482/14/

11. Podjecie uchwaty w sprawie wystapienia z wnioskiem do Trybunatu Konstytucyjnego
o stwierdzenie niezgodno$ci niektérych przepiséw ustawy z dnia 13 listopada 2003
roku o dochodach jednostek samorzadu terytorialnego z Konstytucja Rzeczpospolitej
Polskiej oraz Eurepejska Karta Samorzadu Lokalnego. / BR-486/14/

12. Sprawozdanie z dziatan podjetych w ramach realizacji zadan Powiatowego Programu
Przeciwdzialania Przemocy w Rodzinie oraz Ochrony Ofiar Przemocy w roku 2013,
/BR-483/14/

13. Projekt uchwaty w sprawie przekazania skargi do Komisji Rewizyjnej. /BR-485/14

14. Interpelacje i zapytania radnych.

15. Wnioski i o$wiadczenia radnych.

16. Komunikaty Przewodniczacego Rady Powiatu.

17. Zamkniecie obrad.

Ad pkt 4

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca poinformowata, ze kolejnym punktem
jest — Przyjgcie protokotu z XXXIV sesji Rady Powiatu Pruszkowskiego.

Glosowanie:
Rada Powiatu 21 glosami ,,za”, przy braku glosow ,,przeclwnych” 1 braku gloséw
»wstrzymujacych si¢” przyjela protokél z XXXIV sesji Rady Powiatu Pruszkowskiego.

Ad pkt 5

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca poinformowata, ze kolejnym punktem
porzadku jest — Informacja Nr 31/2014 o pracy Zarzadu Powiatu Pruszkowskiego

w okresie od 28 stycznia do 4 marca 2014 r. Informacja /BR-477/14/ stanowi zal. nr 3
do protokohu.

Radny p. Przemyslaw Bryksa zadal nastepujace pytania:

* Dzial I, pkt 26, s. 6 - Kim jest Pani Elzbieta Rybicka i jaka role odgrywa
W porozumieniu dotyczacym wykonania projektu i przebudowy odcinka drogi
powiatowej Nr 3116W (ul. Pecicka) w Pecicach? Na kiedy planowana jest przebudowa
1w jakim zakresie?

* Dazat I, pkt 28, s. 6 ~ Pozytywnie zaopiniowano zaliczenie do kategorii drég gminnych
czgsel drog polozonych na terenie Gminy Michatowice w migjscowosci Pecice Male,
Komordw — obreb Komoréw Wies i Reguly, spelniajacych warunki techniczne. O jakie
drogi chodzi?

*  Dazial Il, pkt 29, s. 6 — Czy porozumienie z Gmina Michatowice dotyczace udzielenia
pomocy rzeczowe) Powiatowi Pruszkowskiemu polegajacej na wykonaniu w 2014 r.
projektu przebudowy Al. M. Dabrowskiej na odcinku od ul. Berylowej do Al. Starych
Lip w Komorowie zostalo juz podpisane? Jakie sa jego generalne warunki? :

*  Dzial VI, pkt 5-8, 5. 9 — Punkty te méwia o odmowie uzgodnienia przez Zarzad projektu
miejscowego  planu  zagospodarowania przestrzennego Gminy Michatowice
w poszezegdlnych miejscach. Chodzito o poszerzenia drég powiatowych i usytuowanie
$ciezek rowerowych. Gmmy prOJektquc plan zagospodarowania przestrzennego kierujg
si¢ konkretnymi normami i zasadami. Z czego wynika niecheé i opor Powiatu
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przed poszerzaniem? Oczywiscie to. moze wiazaé sie z kosztami, chociazby wykupu
gruntéw. Natomiast czy nie ma tu ucieczki od przepiséw? W punkcie 7 i 8
sa sformutowania, ktore $wiadcza o tym, iz Powiat sprzeciwia sic usytuowaniu $ciezek
rowerowych w pasach drogowych drég powiatowych. Chodzi o ul. Sokolowska
i ul. Komorowska. Gdzie ma przebiegaé $ciezka rowerowa, jesli nie w pasie drogowym?
Na gruntach prywatnych? Jest to doéé niezrozumiate. Poprosit o wyjasnienie.

*  Dziat VIII, pkt 2, 5. 10 — Pozytywnie zaopiniowano projekt umowy ze Stowarzyszeniem
K40 dotyczacy przygotowania i realizacji 8 spotkan poetycko-muzycznych, za taczng
kwotg 26 400 zi brutto. Czy to dziatanie jest efektem konkursu? Czy jest to inny tryb?
Z czego wynika fakt, ze akurat to Stowarzyszenie jest realizatorem? Z czego wynika
potrzeba i plan organizacji whaénie takich inicjatyw?

* Dziat X, pkt I, s. 10 — Mowa jest o tréjstronnym porozumieniu pomiedzy Powiatem
Pruszkowskim, Gming Brwindéw i Spotka EKO-BUD dotyczacym sieci wodociagowe]
1 kanalizacji sanitarmnej w Brwinowie przy ul. Pszczelinskiej 99. Poprosit o szersza
informacjg. Jakie sg warunki i cele tego porozumienia?

Radna p. Agnieszka Kuzminska Wicestarosta wyjasnita, ze Pani Elzbieta Rybicka
jest prywatnym inwestorem, ktory zwrécit si¢ o wydanie zgody na zjazd na tuku ul. Pecickiej.
Najpierw wydano opini¢ negatywng. Inwestor zdecydowal si¢ zrezygnowaé z fragmentu
swoje] dziatki na poszerzenie i wybudowanie bezpiecznego zjazdu, poniewaz ma tam powstaé
przedszkole. W kwestii zaliczenia do kategorii drég gminnych to Gmina Michatowice
wystapita z wnioskiem. Chodzito o kilka krotkich drog gminnych, ktorych nazw
Pani Wicestarosta nie byla w stanie poda¢ z pamigci. Tam, gdzie byly spelnione parametry,
Zarzad Powiatu wydatl opini¢ pozytywna. Jeéli chodzi o porozumienie z Gming Michatowice,
Pani Wicestarosta powiedziata, ze Zarzad podjal te uchwale. Zostala ona przesfana
do podpisu przez Pana Wojta. Nastepnie Pant Wicestarosta odpowiedziata na ostatnie pytanie
dotyczace porozumienia z Gming Brwindow 1 Spdétka EKO-BUD. W momencie, kiedy
sprzedaliSmy grunty firmte EKO-BUD, dazyliSmy do tego, by uporzadkowaé sprawy
mediow, Gmina przejglta sie¢. My musieliSmy uporzadkowaé jeszcze tylko sprawy
PIZEpOmpoOwWNI.

Radna p. Elzbieta Smolinska Starosta powiedziata, ze jezeli chodzi o pytania z dzialu VI,
to przyczyny odméwienia uzgodnienia planu miejscowego zagospodarowania przestrzennego
byty rézne. Niektore z proponowanych poszerzen przekraczaly wymagane parametry. Zarzad
nie widziat powodu, by w tych miejscach drogi powiatowe byly az tak szerokie. W niektorych
migjscach byty to regulacje szerokosci drog i tez nieuzasadnione. Jezeli chodzi o fragment
drogi rowerowe} w pasie drogowym ul. Komorowskiej, to nie ma tam mozliwodci
jej zrobienia w zadnym kierunku, a nie ma powodu, aby robié¢ fragment 10 czy 15 metrow.
Czy sciezki rowerowe maja biec po gruntach prywatnych? Bez wzgledu na to, czy bedziemy
przegjmowaé grunt jako Powiat pod drogi powiatowe, czy jako Gmina pod $ciezki rowerowe,
to bedzie to ingerencja w grunt prywatny. Trzeba bedzie go pozyskaé od wlascicieli
prywatnych. Sciezka rowerowa nie jest uwarunkowana w ten sposob, ze musi istnie¢
i by¢ elementem drogi powiatowej czy gminnej. Moze biec wzdtuz jakiejkolwiek drogi
i funkcjonowaé osobno. Nastepnie Pani Starosta odniosta si¢ do umowy ze Stowarzyszeniem
K40. Od 2006 roku w Powiecie Pruszkowskim odbywaly sie salony poezji. Od poczatku
realizowane byly we wspélpracy ze Stowarzyszeniem K40, na zasadzie zlecenia przez Powiat
ustugi. Odznaczaja sie one bardzo wysokim poziomem artystycznym. Pojawiajg
sie na nich znani i lubiani aktorzy. Zarzad nie widzi powodu, aby szuka¢ innego partnera
do realizacji tego zadania.



Radny p. Przemyslaw Bryksa powiedzial, ze pytal o glowne warunki porozumienia z Gming
Michatowice w kwestii przebudowy Al. M. Dabrowskiej. Nastepnie wrocit do tematu $ciezek
rowerowych. Powodem braku uzgodnienia planu bylo usytuowanie sciezki rowerowej w pasie
drogowym drogi powiatowej. Skoro jest to nieprawidlowosé, Zarzad postrzega to jako
nieprawidlowos$¢, to gdzie jest prawidtowe miejsce dla sciezki rowerowej? Pan Radny Bryksa
powiedziat, Ze nie wie, czy to wigzatoby si¢ poszerzeniem i wykupem gruntéw. Poprosil
o potwierdzenie, czy tak faktycznie jest w obu tych przypadkach.

Radna p. Elzbicta Smolinska Starosta powiedziata, ze w tej chwili nie udzieli szczegdtowe;j
odpowiedzi, poniewaz nalezatoby przeanalizowaé projekty planu. Taka odpowiedz zostanie
udziclona na pismie. Najczgsciej byly to poszerzenia. Gdy dysponujemy gruntem wiasnym,
mozemy realizowa¢ takie funkcje jak jezdnia, pobocze, chodnik, $ciezka rowerowa. Wtedy
nie wnosimy sprzeciwu. Odmowa jest w momencie, gdy grunty nalezaloby pozyskac.

Radna p. Agnieszka KuZzminska Wicestarosta powiedziata, ze jedli chodzi o porozumienie
z Gming Michalowice, to bylo to porozumienie dotyczace dalszego przeprojektowania
Al. M. Dabrowskiej, z propozycjs uzgodnienia projektu budowlanego. Pan Naczelnik
Wydziatu Inwestycji i Drogownictwa moze udzieli¢ pozniej szerszej informac;ji.

Radny p. Zdzislaw Sipiera odnidst si¢ do pkt 2, 3 i 4 ze strony 10 w dziale promocji.
Zapytal, czy wszystko to jest w ramach planowanej promocji? Nastepnie skupit sie na temacie
Dozynek Powiatowych. Pozytywnie zaopiniowano projekt umowy z BAS PLUS Agencja
Artystyczna  dotyczacy wykonania programu  artystycznego podczas X  Dozynek
Powiatowych, na kwote 30 750 zt. Czy nie jest tak, ze w roku kryzysowym, powinnismy
przyjrze¢ sig tym wydatkom? Jakie $rodki planowane sa na organizacje tegorocznych
Dozynek, poniewaz tego nie ma w budzecie? Nastepnie Pan Radny Sipiera odnidst
si¢ do dziatu X. Poprosit o podanie kwot wynikajacych z: aneksu do umowy dotyczacej
Swiadczenia ustug statego serwisu systeméw klimatyzacyjnych zainstalowanych w budynku
Starostwa oraz umowy z firma Ushugi Instalacyjno-Budowlane J. Czaplinski, dotyczacej
ustugi okresowej konserwacji i przegladu 2 central wentylacyjnych zainstalowanych
w budynku Starostwa. Na jaki okres zawierane sq umowy? Nastepnie Pan Radny Sipiera
odniést si¢ do udziclonego zaméwienia publicznego firmie JOMI Mirostaw Jankowski
na dokonanie pomiaréw skutecznoéci wentylacji mechanicznej oraz regulacje instalacji
zlokalizowanej w budynku Starostwa. Czy firmie zostal udostgpniony protokot z odbioru
budynku? Przy odbiorze budynku musial by¢ robiony taki pomiar. Czy to ma stuzyé
poréwnaniu tych wynikow? Czy to jest zupethie nowe opracowanie? W nastepnej kolejnosci
Pan Radny Sipiera poruszyl kwesti¢ zatrudnienia w Starostwie. Pani Starosta mowila
o zwolnieniach. Tymczasem wedlug danych liczbowy poziom zatrudnienia rosnie,
a nie maleje. Poruszyl temat tego, ze informacji o pracy Zarzadu nie ma w Biuletynie
Informacji Publicznej. Jest zakladka, a w niej brak danych. Informacje na stronie
sa nieaktualizowane. Poprosit o informacje, skad sie bierze ta sytuacja, ze poziom
zatrudnienia nie maleje lub wzrasta, mimo iz Zarzad podjat pewne dzialania w tym zakresie.

Radna p. Elzbieta Smolinska Starosta powiedziata, ze jezeli chodzi o promocje, to tylko
punkt 3 nie byl zaplanowany w naszych wydatkach. Z bardzo ciekawa propozycja
zorganizowania koncertu zwrécila si¢ Gmina Raszyn, poprzez Osrodek Kultury.
Jest to wspélne przedsigwziecie. Powiat doklada do tego przedsiewziecia 10 000 zi, 10 000 zt
Gmina i 2000 zt Osdrodek Kultury. Pozostate byly w planie. Budzet na Dozynki wynosi
180 000 z1. Natomiast sq to érodki zarezerwowane na papierze. W rzeczywistosci Powiat
na organizacj¢ Dozynek pozyskuje sponsoréw. W duzej czesci przedsiewzigcia artystyczne



sa sponsorowane, co obniza koszty. Srodki moga by¢ przesuniete na cele inwestycyine,
remontowe lub oswiatowe. Co do kwot serwisowania urzadzen, to odpowiedZ zostanie
udzielona na pi$mie. Sg to roczne umowy. W kwestii zatrudnienia Pani Starosta powiedziala,
ze zatrudnita dwie osoby, jedna na zastepstwo do Wrydzialu Komunikacji, druga
na zasigpstwo do Wydziatu Edukacji - do rozliczania naszych placéwek o$wiatowych.
Zwolnienia pracownikéw spowodowaly zalegtosci, a poziom ustlig znacznie si¢ obnizyt.
Nie mozemy sobie na to pozwoli¢, zwlaszcza ze Powiat Pruszkowski w sytuacji kryzysowej
nadal preznie si¢ dziata. Wynika to chociazby z ilosci wydawanych decyzji. Nie mozemy
dopusci¢ do naruszania terminowosci, poniewaz byloby to opieszalodcia organu. Dodala,
iz nie mozna zapomina¢ o fakcie, iz w Starostwie zatrudnionych jest wiele mlodych kobiet,
ktore chodza na urlopy macierzynskie. Kto$ musi realizowaé zadania. Nalezy to uzupetniad.
Osoby przebywajace na urlopach macierzynskich nie znikaja ze stanu zatrudnienia. Nadal
figuruja jako osoby zatrudnione.

Randy p. Piotr Iwicki odniést si¢ do strony 4 pkt 11 — negatywne zaopinowano sprawe
chodnika migdzy Falentami do granic gminy. Co takiego sig stalo, ze nie mozna bylo tego
zaopiniowaé pozytywnie? Jest to jedyny brakujacy fragment waznego chodnika. Chodnik
ten de facto speinia w tym rejonie takze funkcje drogi rowerowe;.

Radna p. Agnieszka KuZzminska Wicestarosta powiedziala, ze w tej sprawie rzeczywiscie
zostaty wydane dwie negatywne opinie. Chodnik bezwzglednie jest tam potrzebny, natomiast
gmina zaprojektowata go w szeroko$ci mniejszej niz to wynika z przepiséw, ponizej 1,5 m
prawie na calej szerokosdci, dlatego nie mogli$my tego zaopiniowaé. Szerokosci zjazdow
indywidualnych byly bardzo duze, jak do zjazdéw publicznych, co réwniez zostalo
zakwestionowane. Kolejna kwestiq byla sprawa odwodnienia — byt zrobiony przepust
przez droge Falencka, ale nie odprowadzony do rowu, tylko w pole, z czym nie moglis’,my
sig zgodzi¢. Dodata, ze gmina juz przygotowuje zmiany, ktére po uzgodnieniu z nami, jezeli
bgda zgodne =z przepisami zostang zaopiniowane pozytywnie.

Ad pkt 6

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca poinformowata, ze kolejnym punktem
porzadku jest — Podjgcie uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie wicloletniej prognozy
finansowej Powiatu Pruszkowskiego. Projekt uchwaty /BR-478/14/ stanowi zal. nr 4
do protokohu. Nast¢pnie Pani Przewodniczaca poprosita o opinie poszezegélnych Komisii.

Radna p. Jadwiga Lawrence Wiceprzewodniczaca Komisji Zdrowia i Spraw Spolecznych
pomnformowala, ze Komisja pozytywnie zaopiniowala projekt niniejszej uchwaty.

Radna p. Grazyna Slowikowska-Zaboklicka Wiceprzewodniczaca Komisji Inwestycii,
Ochrony Srodowiska i Rolmctwa poinformowata, ze Komisja na posiedzeniu w dniu
11 marca /8 glosami ,,za” i 2 glosami ,wstrzymujacymi si¢”/ pozytywnie zaopiniowala
projekt uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie wieloletniej prognozy finansowej Powiatu
Pruszkowskiego /BR-478/14/ .

Radny p. Stanislaw Dymura Przewodniczacy Komisji Budzetu, Administracji,
Bezpieczenistwa 1 Porzadku Publicznego poinformowat, ze Komisja jednoglosnie, pozytywnie
zaopiniowala projekt powyzszej uchwaty.



Radny p. Zdzislaw Sipiera powiedzial,, ze na Komisji Budzetu Administracji,
Bezpieczefistwa i Porzadku Publicznego ‘sugerowal, aby Zarzad przemyslat sprawe dotyczaca,
budowy Zespotu Szkot im. Tomasza Zana w Pruszkowie, dlatego, ze kwota, ktdra projektuje
si¢ w wieloletniej prognozie finansowej, ktéra obecnie wynosi 19 000 000 zt, spokojnie |
umozliwia rozpoczgcie procedury przetargowej w roku biezacym. Wpisywanie zera
przy wszystkich juz istniejacych procedurach, ktére saq zakonczone, jest nieshusznym
pociagnigciem, bo sztucznie przediuza rozpoczecie tej inwestycji, rozpoczecie procedury
budowy o nastgpny okres czasu, a to moze sta¢ si¢ w roku biezacym. Pan Radny Sipiera
poprosit o informacjg, czy nie mozna przesunaé nieduzej kwoty, ktora absolutnie nie zaburzy
tegorocznego budzetu, do limitu 2014 roku, zeby rozpoczaé procedur¢ przetargu
na rozpocznie tej budowy w roku biezacym tak, aby t¢ inwestycje zrealizowaé w eyklu
trzyletnim. Wedlug opinii Radnego Pana Zdzistawa Sipiery przediuzanie i niewpisywanie
tego do rozpoczgcia inwestycji w roku, w ktérym mamy wybory jest pewnego rodzaju
clementem gry. Stad poprosit, zawnioskowat o uzupelnjenie w roku biezacym o kwote, ktéra
umozliwi rozpoczgcie tej inwestycji,

Radna p. Elzbieta Smoliniska Starosta powiedziata, ze nie jest to zadna gra, a po prostu
realne planowanie wydatkéw, wydatkéw planowanych pod wskazniki, ktére nadal
nas obowiazuja. Wydatki te rozfozone sq na kilka lat i sa ulozone bardzo precyzyjuie
- tak, aby mozna bylo zrealizowaé w niezbyt dlugim czasie te inwestycje, ale jednoczesnie
nie spowodowa¢ zapasci budzetowej. Bez analizy nie mozemy powiedzied, ze wprowadzimy
w tym roku jakas, nawet niewielka kwotg po to, Zzeby uruchomi¢ dzisiaj przetarg i skrocié
okres inwestowania 0 rok. W ostatnim roku w wieloletniej prognozie finansowej jest znaczna
kwota do zaplaty. Musimy przeanalizowaé to, czy bedziemy mogli to zrobié. Poprosita
Radnego Pana Zdzistawa Sipiere o nieuzywanie tego typu argumentow.

Radna p. Urszula Woejciechowska Przewodniczaca Rady poddata pod glosowanie uchwate

zmieniajaca uchwale w sprawie wieloletniej prognozy finansowej Powiatu Pruszkowskiego
/BR-478/14/.

Glosowanie:

Rada Powiatu 23 glosami ,za”, przy braku gloséw ,przeciwnych” i 1 glosie
»Wstrzymujacym si¢” podjela uchwale Nr XXXVI/350/2014 zmiecniajgea uchwale
w sprawie wieloletniej prognozy finansowej Powiatu Pruszkowskiego. Uchwata stanowi
zal. nr 5 do protokolu.

Ad pkt 7

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca poinformowata, ze kolejnym punktem
porzadku jest — Podjgcie uchwaly w sprawie zmian do uchwaly budzetowej na rok 2014,
Projekt uchwaly /BR-479/14/ stanowi zal. nr 6 do protokolu. Nastgpnie Pani
Przewodniczaca poprosita o opinie Komisji.

Radny p. Grzegorz Jastrzebski Przewodniczacy Komisji Zdrowia i Spraw Spolecznych
poinformowal, ze Komisja pozytywnie zaopiniowata powyzszy projekt uchwaty.

Radna p. Grazyna Slowikowska-Zaboklicka Wiceprzewodniczaca Komisji Inwestycii,
Ochrony Srodowiska i Rolnictwa poinformowata, ze Komisja /10 glosami ,,za” i 2 glosami
»Wstrzymujacymi si¢”/pozytywnie zaopiniowata zmiany do uchwaty budzetowej na rok 2014
/BR-479/14/. '



Radny p. Stanistaw Dymura Przewodniczacy XKomisji Budzetu, Administracii,
Bezpieczenstwa i Porzadku Publicznego poinformowal, ze Komisja jednoglosnie,
pozytywnie zaopiniowata projekt tej uchwaty.

Radny p. Tomasz Osinski Przewodniczacy Komisji Edukacj-i, Promocji Kultury i Sportu
poinformowat, ze Komisja jednoglosnie, pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaty
/BR-479/14/. .

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady poddata pod glosowanie uchwate
w sprawie zmian do uchwaly budzetowej na rok 2014 /BR-479/14/.

Glosowanie:

Rada Powiatu 23 glosami ,za”, przy braku gloséw ,przeciwnych” i 1 glosie
»wstrzymujacym si¢” podjela uchwale Nr XXXVI/351/2014 w sprawie zmian
do uchwaly budzetowej na rok 2014. Uchwala stanowi zal. nr 7 do protokotu.

Ad pkt 8

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca poinformowala, ze kolejnym punktem
porzadku jest — Podjgcie uchwaty w sprawie podziatu srodkéw PFRON na zadania z zakresu
rehabilitacji zawodowej i spotecznej w 2014 roku /BR-480/14/. Projekt uchwaty /BR-480/14/
stanowi zal. nr 8 do protokolu. Nastgpnie Pani Przewodniczaca poprosita o opinie Komisii.

Radny p. Grzegorz Jastrzgbski Przewodniczacy Komisji Zdrowia i Spraw Spolecznych
poinformowat, ze Komisja jednoglosnie /10 -glosami ,,za”/, pozytywnie zaopiniowata
powyzszy projekt uchwaty.

Radny p Stanistaw Dymura Przewodniczacy Komisji Budzetu, Administracji,
Bezpieczenstwa i Porzadku Publicznego poinformowal, ze Komisja jednoglognie, pozytywnie
zaopiniowata projekt powyzszej uchwaty.

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady poddata pod glosowanie uchwate
w sprawie podziatu $rodkéw PFRON na zadania z zakresu rehabilitacjii zawodowe]
i spolecznej w 2014 roku /BR-480/14/.

Glosowanie:

Rada Powiatu 24 glosami ,za”, przy braku gloséw ,przeciwnych” i braku glosow
wwstrzymujgcych sig” podjela  uchwale Nr XXXVI/352/2014 w sprawie podzialu
srodkéw PFRON na zadania z zakresu rehabilitacji zawodowej i spolecznej w 2014
roku. Uchwala stanowi zak. nr 9 do protokohu.

Ad pkt 9

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca poinformowata, ze kolejnym punktem
porzadku jest — Podjecie uchwaly w sprawie przyjecia planu dofinansowania form
doskonalenia zawodowego nauczycieli zatrudnionych w szkotach i placéwkach oswiatowych
prowadzonych przez Powiat Pruszkowski. Projekt uchwaty /BR-481/14/ stanowi zal. nr 10
do protokolu. Nastepnie Pani Przewodniczaca poprosita o opini¢ Komisji.



Radny p. Tomasz Osinski Przewodniczacy Komisji Edukacji, Promocji Kultury i Spr:)rtu
poinformowat, ze Komisja pozytywnie, jednogtosnie /9 glosami ,.za”/ zaopiniowata projekt
tej uchwaly. NS

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady poddata pod glosowanie uchwale
w sprawie przyjecia planu dofinansowania form doskonalenia zawodowego nauczycieli
zatrudnionych w  szkolach i placowkach o$wiatowych prowadzonych przez Powiat
Pruszkowski /BR-481/14/.

Glosowanie:

Rada Powiatu 24 glosami ,za”, przy braku gloséw ,przeciwnych” i 1 glosie
»WStrzymujacym sig” podjeta uchwale Nr XXXVI1/353/2014 w sprawie przyjecia planu
dofmansowania form doskonalenia zawodowego nauczycieli zatrudnionych w szkolach
i placowkach oswiatowych prowadzonych przez Powiat Praszkowski. Uchwala stanowi
zal. nr 11 do protokolu,

Ad pkt 10

Radna p. Urszula Wojeiechowska Przewodniczaca poinformowala, ze kolejnym punktem
porzadku jest — Podjgcie uchwaly w sprawie ustalenia planu sieci publicznych szkét
ponadgimnazjalnych oraz szkol specjalnych na terenic Powiatu Pruszkowskiego. Projekt
uchwaly /BR-482/14/ stanowi zal. nr 12 do protokolu. Nastepnie Pani Przewodniczaca
poprosita o opini¢ Komisji Edukacji.

Radny p. Tomasz Osinski Przewodniczacy Komisji Edukacji, Promocji Kultury 1 Sportu
poinformowat, ze Komisja jednoglosnie /9 gtosami ,,za”/ pozytywnie zaopiniowala projekt tej
uchwaty. '

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady poddala pod glosowanie uchwate
W sprawie ustalenia planu sieci publicznych szkol ponadgimnazjalnych oraz szko
specjalnych na terenie Powiatu Pruszkowskiego /BR-482/14/.

Glosowanie:

Rada Powiatu 25 glosami ,za”, przy braku gloséw ,przeciwnych” i braku gloséw
swstrzymujacych si¢” ” podjela uchwale Nr XXXVI/354/2014 w sprawie ustalenia
planu sieci publicznych szkél ponadgimnazjalnych oraz szkél specjalnych na terenie
Powiatu Pruszkowskiego. Uchwala stanowi zal. nr 13 do protokolu.

Ad pkt 11

Radna p. Urszula Wojeciechowska Przewodniczaca poinformowata, ze kolejnym punktem
porzadku jest — Podjecie uchwaly w sprawie wystgpienia z wnioskiem do Trybunatu
Konstytucyjnego o stwierdzenie niezgodnosci niektérych przepiséw ustawy z dnia
13 listopada 2003 roku o dochodach jednostek samorzadu terytorialnego z Konstytucja
Rzeczpospolitej Polskiej oraz Europejska Karta Samorzadu Lokalnego. Projekt uchwaly
/BR-486/14/ stanowi zal. nr 14 do protokolu.

Radna p. Elibieta Smolinska Starosta powiedziala, ze tak jak juz wspomniata, zwracajac

si¢ do Radnych o wprowadzenie tego punktu do porzadku dzisiejszych obrad, sprawa ta jest
bardzo istotna dla Powiatu Pruszkowskiego. Ma ona szczegélny charaktet, poniewaz Powiat
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Pruszkowski zajmuje drugie miejsce pod wzgledem wysokosci placenia ,janosikowego™.
Uzasadnienie do uchwaly przedstawia, jakie to byly kwoty w latach poprzednich.
Zwigkszaja si¢ one z roku na rok i sa bardzo duzym ciezarem dla naszego budzetu,
bo przy $rednio 120000000 zi, jakie posiadamy w budzecie do dyspozycji, prawie
27 000 000 zt oddajemy. Tak bylo w ubieglym roku i jest to ogromna daning. Takie wplaty
blokuja nasze dziatania inwestycyjne, blokujg nasze dziatania rozwojowe. Mamy w tej chwili
Juz za soba orzeczenie Trybunatlu Konstytucyjnego, méwiace o tym, ze taki system
funkcjonowania ,,janosikowego™  jest niezgodny z Konstytucja, z ustawa zasadnicza,
To rozstrzygniecie Trybunatlu Konstytucyjnego dotyczy samorzadéw wojewddzkich.
W zwiazku z tym koalicja powiatéw zdecydowala o tym, zeby kazdy powiat, ktdrego
dotyczy ten problem wystapil z odrebnym wnioskiem, aby pokaza¢ w ten sposob ogrom
problemu, ze nie jest to sprawg jednego powiatu, ze jest to blad systemowy, ktéry wymaga
naprawienia. Pozytywny wynik Trybunatu Konstytucyjnego daje nam ogromng szansg
przeprowadzenia rowniez pozytywnie sprawy powiatéw. Tamto orzeczenie nie moze odnosié
si¢ do powiatéw, bo dotyczy tylko iwylacznie samorzadéw wojewddzkich. Stad prosba,
abysmy podjeli te¢ uchwale i dotaczyli do grona samorzadéw skladajacych wniosek
do Trybunatu Konstytucyjnego o rozpatrzemc tej sprawy. Pani Starosta dodala, ze wnioski
chca 2}07yc W marcu.

Radny p. Stanistaw Dymura powiedzial, ze gdy obradowal Trybunal, widzial Pana
Profesora lzdebskiego, broniacego Mazowsze. Zapytal, czy rowniez w innych powiatach
Pan Profesor Izdebski wystartuje jako obrofica. Czy podpowiadacie gminom, zeby wystapity
o obrone srodkoéw?

Radna p. ElZzbieta Smolinska Starosta powiedziata, ze w samym wojewddztwie
mazowieckim placi ,janosikowe” osiem powiatéw, w catej Polsce jest tych powiatéw nieco
ponad trzydziesci. Gminy nie wlaczyly si¢ w nasza koalicje. Zostala zawarta koalicja
powiatow. Razem z marszatkiem wojewodztwa mazowieckiego jest to koalicja mazowiecka.
Natomiast jako powiaty polskie zapraszaliSmy wszystkie te powiaty, ktore placy
~janosikowe” i ktére chea skorzysta¢ z naszych wypracowanych $ciezek. Pan Profesor
Izdebski dziata na zlecenie koalicji powiatow 1 wojewddztwa mazowieckiego. Bedzie
wystepowal reprezentujac wszystkie te powiaty.

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady poddata pod glosowanie uchwate
w sprawie wystapienia z wnioskiem do Trybunatu Konstytucyjnego o stwierdzenie
niezgodnosci niektorych przepiséw ustawy z dnia 13 listopada 2003 roku o dochodach
jednostek samorzadu terytorialnego z Konstytucja Rzeczpospolitej Polskiej oraz Europejska
Kartg Samorzadu Lokalnego / BR-486/14/.

Glosowanie:

Rada Powiatu 23 glosami ,za”, przy braku gloséw ,przeciwnych” i braku glosow
»Wwstrzymujgeych sie” ” podjela uchwale Nr XXXVI/355/2014 w sprawie wystapienia
z wnioskiem do Trybunalu Konstytucyjnego o stwierdzenie niezgodnosci niektérych
przepiséw ustawy z dnia 13 listopada 2003 roku o dochodach jednostek samorzgdu
terytorialnego z Konstytucja Rzeczpospolitej Polskiej oraz Europejska Kartg
Samorzadu Lokalnego. Uchwata stanowi zal. nr 15 do protokolu.
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Ad pkt 12

Radna p. Urszula Wojeiechowska Przewodniczaca poinformowata, Ze kolejnym punktem
porzadku jest ~ Sprawozdanie z dziatan podjetych w ramach realizacji zadas Powiatowego
Programu Przeciwdziatania Przemocy w Rodzinie oraz Ochrony Ofiar Przemocy w roku
2013. Sprawozdanie /BR-483/14/ stanowi zal. nr 16 do protokotu.

Radny p. Przemystaw Bryksa zadal nastepujace pytania:

1. W punkcie drugim jest mowa o zlozeniu wniosku zwiazanego z programem
do Norweskiego Mechanizmu Finansowego, jest po polowie marca 2014 roku,
w zwiazku z tym jaka jest sytuacia tego wniosku na dzisiaj?

2. Czy konferencje byly spotkaniami o charakterze otwartym, czy tez byty to spotkania

o scisle zdefiniowanym gronie adresatow? Jak byly dystrybuowane ewentualne

zaproszenia na te konferencje, czy byly przekazywane do oséb potencjalnie

zainteresowanych np. radnych spoza zespotu, ktéry jest wskazany?

Czym konkretnie jest projekt Wendo?

4. Czy mamy rozumiec, ze klienci programu korekcyjno-edukacyjnego dla sprawcow
przemocy w rodzinie w areszcie sledczym w Warszawie , w tymze areszcie sledczym
54 to sprawcy pochodzacy z terenu naszego Powiatu czy tez szerzej?

5. Jakie naklady finansowe ze strony budzetu Powiatu zostaly zalozone w programie
na rok 2013 pierwotnie, a jakie ostatecznie znalazly si¢ w budzecie na ten rok i wobec
tego skad informacja o braku $rodkéw, z czego to wynika?

6. Czy wobec zapisu zawartego w podsumowaniu na temat tego, ze pelmomocnik
do spraw przeciwdziatania przemocy w rodzinie podjal starania w  celu
zorganizowania przyjaznego pokoju przestuchan dla dzieci, nalezy interpretowac,
ze na terenie Powiatu nie mamy takiego przyjaznego pokoju przestuchan? Czy nic ma
go w Komendzie Powiatowej Policji w Pruszkowie? :

7. Czy projekt ,,Jak pomdc gdy widzg. Nie bojmy si¢ reagowaé na przemoc” jest tym
samym, o ktéorym mowa w punkcie drugim, ktéry zgloszono do Norweskiego
Mechanizmu Finansowego, czy jest tutaj mowa o czyms innym?

98]

Radna p. Elzbieta Smolinska Starosta powiedziata, ze z uwagi na to, ze Pani Dyrektor
nie mogla osobiscie pojawic si¢ na dzisiejszej sesji, reprezentuje ja Pan Dawid Urbanowski
— terapenta z Zespotu Osrodkéw Wsparcia, ktory odpowie na pytania radnych.

Terapeuta ZOW p. Dawid Urbanowski powiedzial, ze na tyle na ile bedzie w stanie udzieli
rzetelnie odpowiedzi na wszystkie postawione pytania. Jezeli chodzi o ubieganie sie o $rodki
norweskie w ramach matych grantdw, jeste$my juz niecierpliwi w tej sprawie, wykonalismy
nawet telefon. Na razie mamy nieoficjalng informacje, ze dzisiaj w Ministerstwie zwotata sic
komisja, kidra ostatecznie decyduje, ktére wnioski przechodza, ktére nie. Do tej pory szlo
nam bardzo dobrze, bo otrzymalidmy bardzo wysoka ocene — 90,5% jezeli chodzi
0 merytoryczng oceng tego wniosku. Z tego co wiadomo nam nieoficjalnie, dzisiaj ma odby¢
si¢ komisja i w ciagu 3-4 dni ma byé decyzja. Odnosnie pytania Radnego Pana Bryksy,
odpowiedzial, ze sa to dwa rozne wnioski. W przypadku pierwszego staramy sie o kwote
170 000 zt ze $rodkéw norweskich, drugi jest to nowy konkurs ogloszony przez Wojewode
Mazowieckiego i tutaj ubiegamy sie o kwote niespelna 70 000 zt. W ramach jednego
1 drugiego staramy si¢ zrealizowaé zadania, ktére sg zadaniami Powiatowego Programu
Przeciwdzialania Przemocy w Rodzinie, czyli usitujemy pozyskaé jeszcze dodatkowe érodki
zewngtrzne po to, aby jak najwigcej tych zadan zrealizowaé. W kwestii pokoju przyjaznych
przestuchan sprawa wygladaja tak, ze rzeczywiscie trwaja rozmowy. Do tej pory na terenie
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Powiatu nie ma takiego pokoju, dlatego podjeliémy pewne kroki. Sa plany, ze w przysziosci
przejmiemy pomieszczenia budynku Policji, w ktérym sie znajdujemy. Mamy plan,
aby w jednym z pomieszezen urzadzié¢ taki pokdj przyjaznych przestuchan. Alternatywnie
taki pokdj méglby powstaé na terenie budynku. Sadu. Dziatania saw toku. Co do Wendo,
to jest to system samoobrony, ktory powstat gléwnie z mysla o kobietach. Jest to system
stworzony przez Kobiety, dla kobiet, ktéry bardzo duzy nacisk kladzie na to, zeby ksztatcié
odpowiednie postawy, zachowania. Celem jest, zeby osoba, ktéra przejdzie taki kurs nabyta
pewng wiedzg i narzgdzia do tego, aby nie sta¢ sie ofiarg. Jest to profilaktyka. W zwiazku
z konferencjami, na ostatniej konferencji byla lista zamknigta, pierwotnie dosyé spora,
bo bylo tam ponad 150 oséb, a dopisalo niespelna 50. Jezeli chodzi o $rodki na realizacje
Powiatowego Programu, realizowali$my to w zasadzie w ramach naszych wewnetrznych
srodkow, budzetu naszego Osrodka. Stad tez pomyst, aby pozyskaé érodki zewnetrzne.
Natomiast na ten rok mamy przyznana kwotg 100 000 21, zatem zadania Programu bedg dale;
realizowane. Co do aresztu sledczego, to nie sa to tylko osoby z Powiatu Pruszkowskiego
i Program ten finansuje Wojewoda Mazowiecki.

Radny p. Stanistaw Dymura powiedzial, ze byl w Zespole Osrodkéw Wsparcia w Piastowie
po raz pierwszy. Zastal tam bardzo przyjemna atmosfere wytworzona przez pracownikéw.
Mial okazj¢ porozmawia¢ z ofiarami przemocy, ktérym Osérodek gwarantuje naprawde
fachowa opieke. W osrodku panuja: tad, porzadek, estetyka i czysto§é. Radny Pan Dymura
pogratulowal i zyezyt jak najmniejszej liczby beneficjentéw pomocy Osrodka.

Terapeuta ZOW p. Dawid Urbanowski podziekowat za cieple stowa i dodat, ze Oérodek
robi to co do niego nalezy, natomiast w gléwnej mierze jest to zastugg Pani Dyrektor, ktora
ma takie priorytety, zeby ten osrodek dziatal tak, jak dziala, a my tez w te priorytety
sig wpisujemy.

Radny p. Tomasz Osinski powiedziat, ze czuje olbrzymia satysfakcje, poniewaz swego
czasu, jako czlonek Zarzadu, dziatal w kierunku, zeby ten Osrodek powstal. Byl to strzat
w dziesigtke. Z racji tego, ze jego szkola sasiaduje z Osrodkiem, moze powiedzieg,
ze mie jest to praca tylko wewngtrzna z beneficjentami, ale réwniez jest to wspoblpraca
ze szkotami. Radny powiedzial, ze odczuwa to bardzo czesto. Jest usatysfakcjonowany
tym, ze ze spokojem moze powiedzieé¢ rodzicom swoich ucznidéw, ze w tym Osrodku uzyskaja
odpowiednig pomoc. Dodal, ze nigdy nie odméwiono im pomocy, za co bardzo serdecznie
dzigkuje.

Ad pkt 13

Radna p. Urszula Wojciechowska. Przewodniczaca Rady poinformowata, ze kolejnym
punktem porzadku jest - Projekt uchwaly w sprawie przekazania skargi do Komisji
Rewizyjnej. Projekt uchwaty /BR-485/14/ stanowi zal. mr 17 do protokelu.
Pani Przewodniczaca wyjasnita, ze do Rady Powiatu wplynela skarga na przewlekle
zatatwienie sprawy inienalezyte wykonanie zadan przez wlasciwy organ. Nastepnie poddata
powyzszga uchwale pod glosowanie.

Glosowanie: ‘

Rada Powiatu 22 glosami ,za”, przy braku gloséw ,przeciwnych” i 3 glosami
swstrzymujacymi si¢” * podjela uchwale Nr XXXVI/356/2014 w sprawie przekazania
skargi-do Komisji Rewizyjnej. Uchwala stanowi zal. nr 18 do protokolu,
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Ad pkt 14

Radna p. Urszula Wojciechowska 'PrzeWodniczqca Rady poinformowata,; ze kolejnym
punktem porzadku sa — Interpelacje i zapytania radnych.

Radny p. Stanistaw Dymura powiedzial, ze na posiedzeniu Komisji Budzetu, Administracji,
Bezpieczenstwa 1 Porzadku Publicznego odezytal niepetlny teékst wystapienia Pana
Komendanta Policji do Starosty Powiatu Pruszkowskiego w temacie sponsoringu. Nasza
Powiatowa Komenda nie ma zbyt wielu opiekunéw. Pan Radny Dymura chciatby, aby Pani
Starosta zadeklarowata, ze zdecydowanie przylozymy si¢, aby poméc Komendzie Powiatowej
pozyska¢ Srodki na poczet zakupu sprz¢tu. Dzigki temu zwigkszy si¢ poziom bezpieczenstwa,
zmniejszy si¢ liczba wypadkdw itd.

Radna p. Elzbieta Smolinska Starosta powiedziala, ze przykladanie sie Zarzadu Powiatu
do wspierania Policji jest wprost proporcjonalne do przykladania si¢ Policji do wspierania
Powiatu. Dodata, ze ma nadzieje, ze bedzie to bardzo owocna wspélpraca.

Radny p. Stanislaw Dymura powiedzial, ze oprocz ogélnikéw interesuja go kwoty.

Radna p. Elzbieta Smolifiska Starosta odpowiedziata, Ze o kwotach bedzie sig rozmawiad
wtedy, kiedy temat stanie na Zarzadzie i dopiero po analizie budzetu bgdziemy mogli podaé
konkretne kwoty. Po oméwieniu tematu przedstawimy Pafstwu propozycje w projekcie
uchwaly dotyczacej zmian w budzecie. Dodata, ze w tej chwili Powiat wspdlpracuje
z projektantem nowej siedziby. Wydziat Architektury wspiera projektanta w przygotowaniu
wiasciwe] dokumentacji do uzyskania pozwolenia na budowe.

Radny p. Zdzislaw Sipiera powiedzial, ze zauwazyl w tekscie zapis: ,,akcja sponsoring
2014”. Wykorzystujac obecnos¢ Pana Komendanta, zapytat co to oznacza. Na czym akcja
sponsoring 2014 polega? Czy uda si¢ zaprowadzi¢ symboliczny porzadek na ul. Drzymaty
1 wokot Starostwa? Dodat, ze oczywiscie jak najbardziej Powiat powinien by¢ partnerem
dla Policji.

Radna p. Elzbieta Smolifiska powiedziata, ze rozmawiala ostatnio osobiscie z Panem
Komendantem, ktdry poinformowal ja, ze patrole, ktdre wysytal nie stwierdzily zadnej
nieprawidtowosci, poniewaz nie ma tam nakazow, zakazéw, nie ma tam zadnych innych
znakow organizacji ruchu, ktore bylyby przez kierowcOw nieprzestrzegane, ale postanowili
wspolnie temu zadziatad.

Komendant Powiatowy Policji p. Hubert Kowalczewski powiedzial, Zze na poczatku
wyjasni, czym jest akcja sponsoring 2014, Rzeczywiscie jest tak, ze Policja jest organem
panstwowym, finansowanym w catosci z budzetu panistwa. Natomiast, jak wiadomo, co roku
Policja zwraca si¢ do samorzadéw powiatowych i gminnych o wsparcie, nie z powodu
kaprysu, tylko dlatego, ze w budzecie brakuje srodkoéw na rzeczy dosé istotne, tutaj jest mowa
o Srodkach transportu. Sponsoring nie jest poj¢ciem, ktére sami wymys$lilismy, jest to pojecie,
ktére funkcjonuje z poziomu Komendy Giéwnej, ktéra przyjela taka koncepcje w zakresie
wsparcia doposazenia w pojazdy, polegajace na tym, ze jednostki, ktére uzyskaja pomoc
z samorzadu w wysokosci 50% wartosci pojazdu, drugie 50% otrzymuja z budzetu Komendy
Giéwnej, przekazywane przez Komendanta  Stotécznego. Jest to jedyny realny sposoéb,
w jaki mozemy nasza flote uzupelniaé, odnawiaé, dlatego, ze pojazdy uzywane na co dzien
. w stuzbie, zardbwno oznakowane, jak i nieoznakowane sa na koncu listy zakupoéw centralnych.
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Od kilku lat niestety pojazdéw w catosci -otrzymywanych z przydzialu,. zakupowanych
w catosel ze drodkéw policyjnych, nie dostajemy, dlatego w ramach akcji sponsoring 2014
Komendant pozwolil sobie zwrécié sie do Powiatu o wsparcie w tym zakresie. Odnosnie
porzadku Pan Komendant powiedzial, ze rozmawiali o tym z Pania Starostg. Pani Starosta
wystapita do niego o przede wszystkim zweryfikowanie sytuacji i podjecie dziatan w celu
usprawnienia ruchu i zaprowadzenia porzadku. Problem istnieje. Przy jednej, w cale nie duzej
ulicy, sa dwa powazne .urz¢dy, w tym miedzy innymi Starostwo Powiatowe, ma przeciwko-
Przychodnia. Doraine dziatania mogg polega¢ tylko na tym, ze policjanci beda
dyscyplinowa¢ mandatami, czy tez pouczeniami kierowcoéw, ktorzy ewidentnie zlamig
przepisy, ale to nie rozwiagze sytuacji, bo wymagane jest przeorganizowanie catego systemu
drogowego na tej ulicy. Komendant w trakcie rozmowy z Panig Starosta zobowiazal sie,
ze podejmg prob¢ wypracowania rozwiazania, ktére kompleksowo usprawniloby te droge,
ale to niestety bedzie wigzato sig rowniez z tym, ze zarzadca drogi bedzie musial dokonad
pewnych zmian i od niego w wigkszoéci bedzie zalezato to, czy podejmie taka inicjatywe.
Zdaniem Komendanta droga wymaga przekonfigurowania, chociazby dlatego, ze znajduja
si¢ przy niej dwie instytucje, whadciwie na jednej wysokosci. Natomiast kierowcy, ktérzy
parkuja tutaj samochody, nie tamig prawa. Oczywiscie w jakis$ sposob utrudniaja przejazd,
ale my mozemy porusza¢ si¢ tylko w ramach famania przepiséw. Jedyne co mozemy zrobi¢,
to sprobowac podjac rozmowy z zarzadca drogi, majac poparcie Powiatu, w celu ewentualnej
zmiany organizacji.

Radny p. Zdzislaw Sipiera podziekowat Panu Komendantowi, bo ten przywraca mu wiarg
w to, Zze Jednak mozna co$ zrobi¢, w szczegolnosci dlatego, ze wladze miasta wydajac
pozwolenie ograniczyly bardzo liczbe miejsc parkingowych. Z caty $wiadomoscia wiedziaty
co robig i teraz musza ponies¢ konsekwencje. Wybudowalismy parking po” drugiej stronie
parku, a tutaj po prostu jest balagan. Oprdcz przychodni na ul. Drzymaly znajduje sie jeszcze
Biuro Paszportowe, Wydzial Komunikacji itd. Podzigkowal za stowa wsparcia w tej kwestii
i dodal, ze forum pomocy przy Pani Staroscie jest Komisja Bezpieczenstwa, na ktérej
nalezatoby poruszy¢ tg sprawe. Nalezy doprowadzi¢ do porzadku w tym zakresie.

Radny p. Przemyslaw Bryksa powiedzial, ze bedzie kontynuowal sprawg poruszang
na Komisji Inwestycji, Ochrony Srodowiska i Rolnictwa. Zapytat o bledy, popeinione jego
zdaniem, w wykonaniu remontu na skrzyzowaniu ul. Pruszkowskiej w Nadarzynie przy
markecie Warus i dostal zapewnienie o udzieleniu pelnej informacji na kolejnym posiedzeniu
innej Komisji. Niestety nie doczekat sie odpowiedzi, wigc ponawia te kwestie. Poprosit
0 petne informacje, wyjasnienia w tej sprawie. Jaki jest stan fragmentu nowej nawierzchni,
ktéra nie spelnia, w opinii radnego, norm i nie powinna by¢ przyjeta przez Powiat?

Radna p. Agnieszka Kuzminska Wicestarosta przeprosita Radnego Pana Przemystawa
Bryksg za nieudzielenie odpowiedzi na jego zapytanie. Powiedziata, ze Zarzad przygotowuje
spotkanie z wykonawca 1 bedzie rozmawiaé na temat jakosei wykonanych prac,
bo tak jak powiedziala uwagt zgloszone byly w zakresie geometrii i zostana one przekazane.
Ewentualnie w spotkaniu uczestniczyl bedzie nasz Inspektor Nadzoru. Dodata, ze byl zapis,
ze po okresie zimy, na wiosng bedzie ponowny odbidr. Obiecata, Zze poinformuje radnych
w tej sprawie.

Radny p. Przemyslaw Bryksa powiedzial, ze kontynuowanie tej kwestii wynikalo
zZ infdrmacji, ktéra Pani Starosta przekazala na Komisji, ze nawierzchnia zostala
juz zaakceptowana, a jedyne uwagi dotycza geometrii jezdni. Podzigkowal za informacje
i oznajmil, ze bedzie czekal na ostateczne dziatania w tej sprawie. Kolejna kwestig
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sa informacje, ktére Radny otrzymat o pewnych problemach z uzgodnieniami przebiegu clagu
pieszo-Towerowego, ktérego inwestorem jest Gmina Michalowice, na .odécinku od Regut
do Pgcic, wzdhuz Al. Powstancéw Warszawy. Dokladnie chodzi o moment przekraczania
przez ten ciag pieszo-rowerowy rzeki Raszynki i przej$cia przez istniejacy tam most. Zapytal,
czy dobrze rozumie, ze Gmina nie ma w planach wybudowania odrebnego mostu dla tego
ciggu, tylko chee przejs¢ przez most powiatowy? Czy rzeczywiscie sa jakie$ problemy
z uzgodnieniami i na czym one polegajg?

Radna p. Agnieszka Kuzminiska Wicestarosta odpowiedziala, ze tak. Zarzad wydat
negatywna opini¢ 1 w zwiagzku z tym na Zespole Uzgodnien Dokumentacji Projektowe]
ztozony projekt nie moze dostaé uzgodnienia. Gmina projektuje odrebny mostek, natomiast
my nie zgadzaliSmy si¢ co do tego, jak jest to wiaczone. Problem tkwi w geometrii,
Jest to zaprojektowane pod takim skosem, ze rowerzysta nie bytby w stanie zjecha¢ z mostku
i wjecha¢ w dalszg $ciezke rowerowa, do tego przecina chodnik, co jest, zdaniem Zarzadu,
bardzo niebezpieczne.

Radny p. Przemyslaw Bryksa powiedzial, ze kolejne zapytania sa kontynuacjg
tych w kwestii ubiegania sig¢ przez Powiat Pruszkowski o zwrot podatku od towardw i ustug,
czyli VAT. W tej sprawic Pan Radny Bryksa skladal zapytania juz dwukrotnie. Zarzad
ewidentnie uciekt od udzielenia pelnych odpowiedzi. Odpowiedz jest wybiorcza. Pan Radny
Bryksa otrzymat oczekiwane dokumenty w tej sprawie, lecz nie zawieraja one pozadanych
informacji. W zwigzku z tym Pan Radny Bryksa wni6sl o pelng odpowiedz. Odniost
si¢ do zapytania z dnia 5 lutego br, ktore zlozone bylo za posrednictwem Pani
Przewodniczacej Rady. Zawieralo ono 6 punktéw. Poprosit o udzielenie odpowiedzi na punkt
1w catosei, punkt 2 w calosci, punkt 4 w catosci, punkt 5 w calosci. Co do punktu 3 Pan
Radny Bryksa wni6st o uzupetnienie odpowiedzi.

I. Dlaczego tytul zamdéwienia publicznego i zakres prac we wniosku o ustalenie trybu
dokonania  zaméwienia publicznego nie jest tozsamy z przedmiotem umowy podpisanej
z Wykonawcg? Pominigto istotne informacje, ze zastepstwo procesowe i doradztwo prawne
bedzie dotyczylo tylko, a moze az, uzyskiwania zwrotéw podatku od towardw i ushug VAT.

2. Z czego doktadnie pochodzil pomyst, by zatrudni¢ do tego zadania akurat spotki MDDP?
Dlaczego akurat te spétki wybrano do megocjacji? Poprosit o dokument wskazujacy
na inicjatywe w Starostwie. Innymi stowy — kto byl inicjatorem zaproszenia do negocjacji
dokfadnie tych konkretnych spotek. Poprosit o dokument akceptujacy wstepnie te spolki
ze strony Zarzadu Powiatu, czyli akceptujacy podjecie z nimi rozméw.

3. Poprosit o kopig dokumentéw z negocjacji z przedstawicielami spolek, czyli MDDP.

4. W jaki sposdb oszacowano catkowity koszt ustug dla budzetu Powiatu? Z czego wynika
kwota 704 406,24 zt brutto? Jak oszacowano tg kwote na przestrzeni kilku lat?

5. Dlaczego po oszacowaniu ltgcznego kosztu zamoéwienia dla Powiatu na ponad 700 000 zi,
zdecydowano sig na negocjacje tylko z jednym podmiotem? De facto z jednym, poniewaz
jestto rodzina spoltek. Bardziej otwarty tryb udzielenia zamdwienia pozwolitby byé moze
na uzyskanie korzystniejszych warunkéw realizacji zaméwienia, czyli np. mniejszych
wydatkow na oplacenie firmy posredniczacej i wspomagajacej.

6. Radny Pan Przemystaw Bryska poruszy! temat pism, ktére radni otrzymali w materiatach,
z Ministerstwa Pracy i Polityki Spotecznej, drugie pismo jest sygnowane wspdlnie z Zarzad
Powiatéw Polskich. Pisma te dotycza mozliwosei uruchomienia systemu bezplatnej pomocy
prawnej w calym kraju. Widzi si¢tutaj duza role do odegrania przez samorzady, przez
powiaty. Kiedy mozemy spodziewa¢ si¢ prezentacji na forum Rady Powiatu? |

16



Radna p. Ewa Borodzicz odniosla sie do wypowiedzi' Pani Starosty, zamieszczonej
w protokole z ostatniej sesp Powiedziata, ze Pani Starosta byla uprzejma stwierdzic,
iz sprawa naglaca dla Powiatu jest sprawa 31edz1by dia- Srodow1skowego Domu
Samopomocy, ktéry dostat wypow1edzeme z obecnej siedziby przez Ksiedza Proboszcza
w Brwinowie. Pani Radna Borodzicz cheiataby dowwdzwé sig, W ]akleJ formie i z Jaklch
powodéw to wypowiedzenie zostato przekazane.

Radna p. Elzbieta Smolinska Starosta powiedziata, ze niest'e‘ty nie potrafi odpowiedzied
na to pytanie, bo Powiat nie byl strong umowy najmu. Z tym pytaniem nalezy zwrdcié
si¢ do Stowarzyszenia lub do Ksiedza.

Radna p. Ewa Borodzicz zwracajac sie¢ do Pani Starosty powicdziata, ze spodziewata
sig takiej odpowiedzi, dlatego ma prosbe. Jezeli nie ma pewnoqm jakie sg kulisy, ze siedziba
Srodowiskowego Domu - Samopomocy musi ulec zmianie, to lepiej nie mowié, ze Ksiadz
wypowiedzial umowe, bo jest to nieprawda. Sytuacja jest taka, ze w zwiazku ze zmiang
przepiséw  budowlanych, standard pomieszczenia, ktére Ksiadz  udostepnial,
Jest to pomieszczenie na pigtrze, nie odpowiada wymogom, poniewaz pomieszczenie musi
by¢ na parlerze. Z tego wzgledu ostatnia umowa przedhuzona z Ksiedzem na wynajem byla
do kornca tego roku, bo przepisy wchodza w zycie z pewnym poslizgiem od momentu
ogloszenia. W zwiazku z tym Zarzad Powiatu musial wiedzie¢, ze od stycznia siedziba bedzie
musiala by¢ zmieniona. Forma, w jakiej Pani Starosta przekazala te informacje powoduje,
ze Powiat jest whasciwie zaskoczony, bo znowu jakis Ksiadz zrobit cos...

Radna p. Elzbieta Smolifiska Starosta powiedziata, ze Pani Radna Borodzicz posuwa
s1e za daleko.

Radna p. Ewa Borodzicz odpowiedziala, 7e jej zdaniem tak nie jest. Kontynuowata mowiac,
ze tutaj, na tej sali, niestety bardzo czesto ksieza sa obrazani. W momencie, kiedy mamy
ewidentna sytuacje, kiedy nie ma miejsca wypowiedzenie, tylko wygasniecie przepiséw
czy umowy, to niestosownym jest, szczegdlnie w ustach Starosty, wyglaszanie opinii, ktére
nie maja pokrycia w prawdzie.

Radna p. Elzbieta Smolinska Starosta odpowiedziala, ze nie sadzita, ze na forum naszej
Rady dojdzie do tego typu potyczek. O roznych rzeczach rozmawia si¢ na tej sali. Pani
Starosta powiedziata, ze zarzucanie jej, iz obraza ksigzy jest duzg przesada. Powiedziala,
ze jest wierzaca 1 praktykujaca katoliczka i dla niej te kwestie sg bardzo istotne,
wigc na pewno nie pozwolitaby sobie na obrazanie ksiezy. Co prawda zostala ona na tej sali
obrazona przez ksigdza, co wszyscy tutaj obecni styszeli. Jednak nie wplywa
to na jej stosunek do wiary i do Kodciota. Dodala, ze nie zyczy sobie tego typu aluzji, a Pami
Radna Borodzicz nie jest w zaden sposdb upowazniona do tego, zeby wyglasza¢ takie
twierdzenia. Powiedziata, iz informujac radnych o r6znych rzeczach, przekazuje informacje,
ktore dostaje od innych osob, zainteresowanych lub podmiotéw. W ten sposob przekazano
Zarzadowi informacj¢, ze umowa zostala wypowiedziana. Pani Starosta powiedziata tutaj
to, co zostalo Zarzadowi przekazane. Poprosita, aby nie przypisywac jej tego typu zamiarow.,
O tym, z¢ Dom poszukuje miejsca wiadomo nic od dzisiaj i niejednokrotnie rozmawiano
o tych sprawach na sesji. Wiele razy temat ten byl przedmxotem zapytan Pani Marii
Cybulskiej. Obecnie temat siedziby dla Stowarzyszema staje si¢ sprawa pilng. Tam sa nasi
mieszkancy, ktérzy korzystaja z pomocy Srodowiskowege Domu Samopomocy i ze swoje]
strony chca = zdangazowaé wlasne Srodki  zgromadzone z wielkim trude;m
przez Stowarzyszenie, jak rowniez prosza o dofinansowanie przez wojewodg. Wojewoda
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SWO] q 31ed21bQ Problem‘
1 , _ _ byc reahzowane na maj qtku
Skarbu Panstwa przéz Stowarzyszeme W tak;m u ta‘mwestyqa moze sig’ odby¢,

ale tylko i wy%qczme wtedy, kiedy 1nwest0rem i"be ﬁ'éjéﬁt’e_m $rodkow wojewody bedzie
Powiat przy zalozeniu, ze Powiat ze swojgj strony dolozy srodkéw na te inwestycje. Stad tez
Pani Starosta mowita o tym, poniewaz jest to realna potrzeba naszego $rodowiska.

Radna p. Ewa Borodzicz odpowiadajac Pani Staroscie powiedziata, ze rozumie,
iz jest to sprawa istotna 1 ze Zarzad sie nig zajmuje. Podkreslila, ze jej zastrzezenia
nie dotyczyty procedury dziatan, jakie Zarzad podejmuje, tylko naswietlenia sytuacii.
Poniewaz nieprawda jest to, co tutaj jest napisane. Dodala, Zze rozumie, iz Pani Starosta mogla
takq informacje uzyskaé, gdyz tej umowy z Ksiedzem nie podpisywata. Tym niemniej, Pani
Starosta powiedziala wprost, ze Ksiadz wymoéwil umowe, co nie zgadza si¢ z faktami,
bo Ksiadz jej nic wymoéwit. Umowa wygasa, a to jest zupelnie co innego.

Radny p. Lechostaw Dowgwillowicz-Nowicki powiedzial, ze Pani Radna Ewa Borodzicz
przekroczyta granice populizmu wyglaszajac taki tekst. O ile wiadomo, to na tej sali
znakomita wigkszos¢, jesli nie wszyscy, to katolicy zwiazani z Kosciotem mocniej lub stabie;j.
To, co Radna powiedziala dotkngto osobiscie Pana Radnego Dowgwillowicza. Powiedziat,
ze nie zyczy sobie tego rodzaju uogélnien. Jezeli stawia sie tego typu zarzut, to wskazana jest
personifikacja.

Radny p. Zdzistaw Sipiera poprosit Zarzad o odpowied?, bo pytat na Komisji Inwestycji,
Ochrony Srodowiska i Rolnictwa o przetargi na sprzatanie. Jezeli si¢ rozstrzygnety, to kiedy
rozpocznie sig sprzatanie? Kiedy zostang posprzatane z piasku ulice powiatowe? Kiedy beda
pomalowane pasy? Za jednq z odpowiedzi juz podzigkowal, bo zaraz po Komisji zostaly
pomalowane poziome znaki i jest to wymlernym efektem Komisji. Zarzad, jak juz ustalono,
zwigkszyt kwote ogdlna w w*leloletnlej prognozie finansowe] na Liceum im. T. Zana. Caly
czas powraca sprawa, ktorg radny juz poruszal. Zapytal, czy maja Panstwo opinie na temat
tego, co stalo si¢ podczas komisji konkursowej, tzn. okreslenia kwoty przez firme, ktora
ten konkurs wygrata, a nastgpnie wykazana kwote zwigkszyla? Ona przekraczata o 100%
wartos¢ tego, co bylo przedstawione komisji konkursowej. Czy Zarzad zdobyl na to jakag
opini¢ prawng? Czy to jest zgodne z prawem, czy tak moze by¢, czy tez nie? Jest to dosé
istotne w przysztosci. W przypadku jakichkolwiek innych procedur komisji konkursowych
jest to bardzo wazne, Zebysmy wiedzieli, czy tak mozna postgpowaé.

Radna p. Agnieszka Kuzminiska Wicestarosta powiedziala, ze Zarzad wezoraj otworzyl
oferty, ktére sq w tej chwili w sprawdzaniu, wiec jezeli wszystko okaze si¢ w porzadku,
to na nastgpnym Zarzadzie zatwierdzone zostang wyniki postgpowania i dopiero wtedy,
na poczatku kwietnia, bedzie mozna rozpocza¢ prace, bo trzeba podpisaé umowe. Byty
trzy oferty, cenowo bardzo rozbiezne. Jezeli chodzi o Liceum im. Zana, nie mamy opinii
prawnej, natomiast Kierownik Zespolu Zaméwiefi Publicznych robita przeliczenia. Pani
Wicestarosta przypomniata, ze caly regulamin opracowywal Sad Konkursowy, Regulamin
przewidywatl, Ze przewidywana warto$¢ inwestycji stanowi kryterium o wadze 25%.
Po przedstawieniu przez wykonawce pierwotnej ceny kosztorysowej dokonano ponownego
przeliczenia punktow ktore wykazato, ze pomimo iz przewidywana wartodé inwestycji
zostata znacznie podwyzszona oferta- wykonawey zostalaby uznana za najkorzystniejsza

(uzyskataby najkorzystniejszy bilans punktow). Dysponujemy takimi przeliczeniami i Zespét
Zamowien Publicznych moze je udostepnié.

18



g

Ad pkt 15

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady pomformowa:Ia ze kolejnym
punktem porzadku sg —~ Wnioski i oswiadezenia radnych.

Radny p. Przemystaw Bryksa powiedziat, ze 10 pazdziemika 2013 r. przestat do Zarzadu
Powiatu wniosek dotyczacy wprowadzenia, uruchomienia na terenie Powiat Pruszkowskiego
rozwigzania Karty Duzej Rodziny. Niestety odpowiedz w tej sprawie byla negatywna
(datowana na 19 grudnia 2013 r.). Po pierwsze Zarzad zakwalifikowal t¢ problematyke, czyli
wspierania rodzin wielodzietnych z terenu Powiatu w formie Karty Duzej Rodziny jako
realizacj¢ polityki spolecznej, co jest kompletnym nieporozumieniem. Po drugie za$
stwierdzil, ze ,,z uwagi na $rodki wiasne Powiatu, podjecie wdrozenia dodatkowego zadania
1 wprowadzenie Karty Duzej Rodziny nie jest mozliwe”. Na szczedcie inne wladze w Polsce
doszty do wniosku, ze wspieranie rodzin wielodzictnych nie jest polityka spoteczna,
a inwestycja. Jest to kolosalnie odmienne stanowisko. Mamy przyktady z teremu Polski,
gdzie takze powiaty (Powiat Wolominski i Powiat Tarnowski) realizuja taki program.
Oczywiscie dochodzi tutaj niezliczona liczba gmin. W naszym Powiecie jest to Gmina
Michatowice. Zamierza to wprowadzié rowniez Miasto Pruszkéw. Propozycja Pana Radnego
Bryksy miata na celu ,spiecie” tego wszystkiego. Szkoda, ze Zarzad to odrzucil,
nie dokonujac zadnych analiz finansowych ‘i liczbowych. Jestto smutne. Radny Pan
Przemystaw Bryksa zlozyl wniosek do Rady Powiatu Pruszkowskiego o przeprowadzenie
debaty w formie odrgbnego punktu na sesji o tym zagadnieniu, z umozliwieniem prezentacji
dobrych rozwigzan, ktore sugeruje Ministerstwo Pracy i Polityki Spotecznej oraz
0 wypracowanie opinii Rady Powiatu Pruszkowskiego na temat wprowadzenia Karty Duzej
Rodziny na terenie Powiatu Pruszkowskiego.

Radny p. Tomasz Osinski jako Przewodniczacy Komisji Edukacji powiedzial, ze chciatby

przekaza¢ dwa wnioski, kidre padty na wezorajszym posiedzeniu Komisji Edukacji, Promocji,

Kultury i Sportu. Komisja wnioskowata o:

= zorganizowanie koncertu z okazji Swigta Narodowego 3-go Maja oraz pokrycie kosztéw
ze srodkow pozostatych z tytulu niewyplaconych diet radnych;

*  wsparcie inicjatywy Stowarzyszenia Przyszlos¢ Pruszkow Porozumienie majacej na celu
organizacj¢ obchodéw 70 rocznicy Powstania Warszawskiego.

Radny p. Piotr Iwicki powiedziat, ze mamy pierwszego laureata nagrody Grammy w Polsce
— Wiodka Pawlika, ktdéry jest mieszkaficem oéciennego powiatu. Udalo sie naméwié
go do zagrania recitalu w zabytkowym kosciele w Raszynie, po cenie sprzed nagrody
Grammy. 3 Maja to szczegdlna data i warto ja jako$ upamietni¢. Gminny Osrodek Kultury
w Raszynie pokrywa koszty wystgpu, ma juz podpisang umowe z artysta. Jednak chciatby
zaprosi¢ do wspolorganizacji Powiat Pruszkowski. Po pierwsze mowa o pafronacie,
zas po drugie o finansowaniu wynajmu fortepianu. W Radzie Powiatu mamy oszczgdnosci
z niewyplaconych diet. Jest to §wietny pomyst. Wspolorganizatorem koncertu bylaby Rada
Powiatu Pruszkowskiego. Jest to co$, co budowaloby pozytywny wizerunek naszych
samorzadowcdw,

Radny p. Tadeusz Sutkowski poinformowal, ze z dniem 5 marca br. przestat by¢ cztonkiem
Platformy Obywatelskiej. Powodem odejscia sa zmiany $wiatopogladowe. Sprawy
nie dotycza jednak naszej Rady Powiatu. Pan Radny Sutkowski nie ma zastrzezefi do pracy
Rady Powiatu Pruszkowskiego i bardzo ceni sobie wspdlprace z Panig Starosts, Panig
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Przewodniczacq Rady oraz kolegami i kolezankami. Dnia 8 marca br. odbylo si¢ spotkanie
organizacyjne partii Polska Razem Jarostawa Gowina. Na spotkaniu wystapit Europosel
Pawel Kowal, ktéry bardzo ciekawie mowit o sprawach eu.ropejsk’ich a zwlaszcza o sytuacyi
Ukrainy. Pan Radny Sutkowski w dniu 8 marca br. stat si¢ czlonkiem partii Polska Razem
Jarostawa Gowina.

Radny p. Przemyslaw Bryksa powiedzial, ze otrzymal informacje od Pani Radnej
Borodzicz, zwiazane z jej zapytaniami i odpowiedziami Zarzadu w sprawie funkcjonowania
domdéw pomocy spotecznej na terenie Powiatu. Mamy dwa takie domy. Pierwszy
jest jednostka budzetowa Powiatu, drugi zas§ ma podpisang umowe z Powiatem.
Poinformowano, 1z w DPS w Czubinie obecnie zamieszkatych jest 20 oséb, ktére pochodzag
z terenu Powiatu Pruszkowskiego 1 byly skierowane tam po 1 stycznia 1999 r., czyli
po tym jak Powiat stal sig organem prowadzacym tej jednostki. Pozostate osoby
tam zamieszkale pochodza spoza terenu Powiatu, czyli nie sqg to nasi mieszkancy. Co do DPS
w Pruszkowie, to z informacji wynika, iz 6 0séb tam mieszkajacych pochodzi z terenu
Powiatu i zostalo tam skierowanych po 1 stycznia 1999 r. Pozostate osoby pochodza spoza
terenu Powiatu. Pan Radny Bryksa przytoczyl te dane, poniewaz gléwnym argumentem
uniemozliwiajacym zdaniem Zarzadu podpisanie umowy, czy wezednie] wszezecie procedury
konkursowej, w ktore] nastgpstwie miataby by¢ podpisana umowa na prowadzenie DPS-u
w Brwinowie, ktérego to organem prowadzacym cheialoby sie sta¢  Katolickie
Stowarzyszenie Niepelnosprawnych Archidiecezjii Warszawskiej. Glownym argumentem
przeciw byla informacja, iz to nie sa nasi mieszkancy, w zwigzku z tym to nie jest nasza
sprawa. Powiedzial, ze przytacza to, zeby pokazaé, ze takze, po pierwsze w naszej jednostce
mamy nie naszych mieszkancow, po drugie w jednostce kidrej ziecamy prowadzenie
dzialalnosci 1 ustug takze znajdujq si¢ nie nasi mieszkancy. Co do analizy tych danych, idac
tokiem myslenia prezentowanego przez Zarzad Powiatu, skoro tylko sze$é o0sob
na kilkadziesiat mieszkaficow DPS-u w Pruszkowie prowadzonego przez podmiot niezalezny
- od Powiatu, dziatajacego tylko na podstawie umowy z Powiatem Pruszkowskim, o to samo
ubiega si¢ Stowarzyszenie Niepelnosprawnych Archidiecezji Warszawskiej, nalezaloby
doprowadzi¢ do sytuacji, zeby te osoby zostaly przeniesione do DPS-u w Czubinie, ktéry
jest nasza jednostka. Tam beda przecicz mialy zapewnione takie same, dobre warunki
pobytowe 1 wtedy utrzymywanie umowy z DPS w Pruszkowie nie bytoby juz konieczne.
Mozna byloby spokojnie z tej umowy zrezygnowaé, bo wtedy mielibyémy juz do czynienia
z nie naszymi mieszkancami. Radny Pan Bryksa powiedzial, ze po to pokazuje te dane
iinformacje, Zeby pokazaé, w jego opinii, catkowicie golostowna i pozbawiong
merytorycznej 1 formalnej takZe ostony argumentacje Zarzadu Powiatu, realizowana wobec
licznych  wnioskéw  Katolickiego ~ Stowarzyszenia Niepelnosprawnych  Archidiecezji
Warszawskigj, ktore chee prowadzié DPS w Brwinowie, co bylo nasza troska podczas obrad
sesji ponad tydzien temu, zwolanej na wniosek grupy radnych. Dla radnego ma to kolosalne
znaczenie, w ocenie tej sprawy, bo pokazuje tak na prawde, ze Zarzad jedno méwi, a drugie
robi.

Radna p. Elzbieta Smolinska Starosta poprosila, zeby Radny Pan Bryska nie przypisywat
swoich stow i swojej logiki logice Zarzadu, bo to co powiedziat nie ma z nia nic wspdlnego,
a wrecz przeciwnie. Pokazuje to, ze tak naprawde na terenie naszego Powiatu
nie ma az tak wielkich potrzeb, aby otwieraé kolejny DPS. Te domy, zardwno nasz, ktéry
odziedziczyliémy jako Powiat i ktéry funkcjonuje w Czubinie. jak i Dom prowadzony
przez siostry, Powiat Pruszkowski nabyt z dziedzictwem inwentarza w momencie powstania
powiatéw. Sa to Domy funkcjonujace od dluzszego czasu. Mieszkancy, ktorzy
sq tam kierowani, byli kierowani z catej Polski do 1999 roku. W momencie umieszczenia
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w tym Domu musieli by¢ w nim zameldowanu stawah sie; m1eszkancam1 Pruszkowa, czy
mieszkaficami Czubina, a fym samym- stawali:s riieszkancami-Powiatu Pruszkowskiego od
momentu jego powstama Odziedziczone Domy.spoWod ; aly, ze Powiat. Pruszkowski. nie
mogh 0dmow1c majqc wolnc IIllE]SC& w. kazdym -tych Doméw,:a:taka sytuacja: ‘byta i jest
' ia W ! powial eformie administracyjnej
kraju terenu WOJewodztwa mazow1ecklego To jest prosta i “jasna logika. Stad tez Zarzad
majac $wiadomosé, ze w obu naszych Domach mieszka tyle osdb, ktdre nie pochodza z
naszego Powiatu, ze placimy w ten sposob kolejne ,janosikowe”, wyktadajac nasze $rodki,
ktore naleza si¢ naszym mieszkancom, bo pochodza z ich podatkéw na utrzymanie de facto,
0s6b, kidre dzisiaj sa naszymi mieszkancami, ale z Powiatu Pruszkowskiego nie pochodza.
Porosita Radnego Pana Przemystawa Brykse, aby ten wypowiadajac sig $cisle méwit o swojej
logice, o swoim zdaniu, a nie wpieral Zarzadowi Powiatu logiki, z ktéra Zarzad si¢ nie
utozsamia.

Radna p. Hanna Kuran powiedziata, ze Domy te powstaty, wtedy kiedy byl Powiat
Pruszkowski, powiat do ktérego nalezal i Ozaré6w Mazowiecki, Blonie i Babice. Ludzie
ci byli wowezas kierowani z Powiatu Pruszkowskiego do tych Domow. Dom w Czubinie byl
filia Domu w Bramkach w Bloniu. Potem powiat zlikwidowano i w momencie w kidrym
powstaly powiaty, przejelismy tych mieszkancow.

Radny p. Przemyslaw Bryksa zwracajac si¢ do Pani Starosty powiedzial, ze w swojej
wypowiedzi wyraznie mowil o pewnych datach i o liczbach oséb, méwit o osobach,
mieszkancach Powiatu, tudziez osobach pochodzacych z poza Powiatu, ktore zostaly przyjete
po 1 stycznia 1999 roku. Mowit o tym czasie, kiedy funkcjonowat juz Powiat Pruszkowski
ido ktérego to czasu rzeczywiscie mozna sie odnosi¢. Prosta logika jest zatem shuchac
i rozumie¢ co méwi ktos inny. DPS w Brwinowie, ktory chee dziataé, ma ten podstawowy
problem, ze wlasnie teraz w tym momencie, tudziez moze rok czy dwa lata temu zechciat
dziataé i ze nie zostal przejety z dobrodziejstwem inwentarza. Jezeli byloby zezwolenie,
a za zwolnienie radny uznaje umozliwienie dziatalnosei temu Domowi poprzez podpisanie
znim stosownej umowy, ktéra jak doskonale wiadomo nie pociagnie zadnych kosztow
dla Powiatu Pruszkowskiego, to ci ludzie, ktdrzy tam zamieszkaja stana si¢ tez naszymi
mieszkancami. Réznica w tym miejscu jest tylko taka, ze niektérym ludziom Zarzad pozwolit
sta¢ sig naszymi mieszkaficami, a innym na to nie pozwala.

Radna p. Elzbieta Smolinska Starosta odpowiedziata, ze najwyrazniej Radny Pan Bryksa
nie stuchal jej uwaznie. Powiedziala, ze odniosta sie do osob, ktére zostaty przyjete do tego
Domu po 1999 roku i to jest na pewno nagrane, istnieje mozliwo$¢ odstuchania. Powtorzyla,
ze Domy, ktore prowadzi Powiat, jezeli sg w nich wolne miejsca, a przez caly ten czas odkad
funkcjonuje na zasadach umowy z Powiatem badz jako wlasnosé Powiatu, te wolne miejsca
byly i nadal sa, maja obowiazek przyjmowania osob, ktére sa kierowane do tych Domdw
i nie moga odméwié. Tak samo, jezeli gminy na swoim terenie nie majg wolnych miejsc,
mogg kierowaé swoich mieszkancow do Domoéw takich jak obecnie prowadzi fundacja
ksiedza Jurczuka. W zwiazku z tym, jezeli s3 wolne miejsca to musielismy przyjmowac
osoby, ktére nie sa mieszkancami Powiatu Pruszkowskiego, a w momencie umieszczenia,
stawaly si¢ nimi.. Taka sytuacja miata miejsce, i ma miejsce nadal, kiedy mamy do czynienia
zwolnymi miejscami. Wéréd naszym mieszkancéw nie ma osob mogacych wykorzystac
te miejsca, dlatego mus1my kierowa¢ do tych Domoéw osoby z poza Powiatu Pruszkowskmgo

Radny p. Krzysztof Rymuza zmienil temat. Powiedzial, ze ponownie Zarzad Wo;ewodzkt
Sejmiku Wojewddztwa Mazowieckiego podjal uchwale o komercjalizacji Szpitala
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Kolejowego. P1erwsza uchwata zapad%a 28 paidzwrmka ‘ub. roku, nastgpme ponowme
28 stycznia b.r., dwa tygodme pozniej zajeta sie tym Komisja Zdrowia. Wtej chwili sytuac_]a
jest taka, ze na- Wczorajszym sejmiku, na ktorym niiata zostaé podtha ta uchwala; 'na ‘sesji
nadzwyczajnej, nie zostata podjeta, poniewaz zdtho te sprawg z porzadku ‘obrad. ‘Wsréd
radnych pojawita si¢ 1n1c3atywa ktéra zostata dopracowana na K0m1SJ1 REWIZane], zajecia
stanowiska w tej sprawie. Poniewaz Rada Powiatu wypowiadata SIQ juz w o tej kwestii,
podejmowata uchwalg okreslajaca swéj stosunek do -komercjalizacji' Szpitala Kole]owcgo
w Pruszkowie, doszlismy do wniosku, ze jezeli Rada Powiatu wspolnie wyrazi akceptacje
dla takiego postgpowania, radny zwrdci sie do Zarzadu z wnioskiem o podjecie polegajacym
na przestaniu naszego dotychczasowego stanowiska do Zarzadu z odnos$nym  pismem
w ktérym bedzie zaznaczone, ze na dzisiejszej sesji jednoglosnie Rada podjeta taki wniosek,
taka inicjatywe, aby swoje stanowisko przypomnieé Zarzadowi Sejmiku Wojewddztwa
Mazowieckiego i Sejmikowi Mazowieckiemu. Poprosit radnych, jezeli maja jakie$ uwagi,
albo cheg zmieni¢ to stanowisko, aby si¢ wypowiedzieli, a jesli nie to zwraca sie z prosba,
do Zarzadu przyjecie wniosku w imieniu Rady o przekazanie tego stanowiska, ktére Rada
podjeta, sprzeciwiajace si¢ komercjalizacji Szpitala Kolejowego w Pruszkowie.

Radna p. Elibieta Smolifiska Starosta powiedzial, ze nie ma przeszkod, zeby Zarzad
Powiatu ponownie przestal w celu o przypomnienia stanowisko Rady w tej sprawie
z przewodnim pismem. Zlozyla deklaracje w imieniu Zarzadu, ze to stanowisko zostanie
przestane ponownie.

Radny p. Lechoslaw Dowgwillowicz-Nowicki wracajac do poprzedniego watku powiedziat,
ze Radny Pan Bryksa ma taka dziwna ceche, ceche przede wszystkim ignorancji. Powiedziat,
ze nie obawia si¢ uzy¢ tego stowa, poniewaz Pan Radny Bryksa odméwit wiedzy zapoznania
si¢ z dokumentami, w ktorych zawarte byly bardzo istotne elementy, bardzo wazne z punktu
widzenia obowiazkow, ktére spoczywajg na radnych. Chowanie glowy w piasek, metoda
strusia i udawanie, ze czego$ nie ma jesli wlasnie to zjawisko wystepuje, w jego przekonaniu,
jest $wiadomym dziataniem na szkodg organu, kiéry Pan Radny Bryksa réwniez reprezentuje.
Wiadomo, ze wygodniej i bardziej populistycznie jest zajmowa¢ takie stanowisko, jakie Pan
Bryksa reprezentuje, ale obowiazkiem wynikajacym ze zwyklej uczciwosci jest obiektywna
ocena wszystkich zjawisk, a zwlaszcza dokumentéw, ktére w sprawach trudnych,
bo niewatpliwie sprawa DPS-u jest sprawa bardzo trudna, wystepuja.

Radna p. Hanna Kuran powiedziata, ze grupa radnych tydzieA temu zwotata nas tutaj
wszystkich, aby dyskutowaé na temat utworzenia DPS-u w Brwinowie. Byla to dosé dluga
iburzliwa sesja. Radni wypowiedzieli si¢ w tej sprawie. Jej zdaniem zmusza si¢ radnych
do powracania do tego tematu, ktéry jest powtarzany niczym mantra na kazdej sesji,
na kazdej Komisji. Radni juz si¢ wypowiedzieli i na tym, temat powinien zosta¢ zakofczony.

Radny p. Zdzislaw Sipiera powiedzial, ze powraca do sprawy uchwaly sejmikowej, ktéra
dotyka naszego szpitala powiatowego i przyszloéci szpitalnictwa na terénie Powiatu.
Uspokajajace stowa, ktére méwia o tym, ze to si¢ na razie zamkneto, Pan Radny Sipiera
uwaza za niezbyt trafne. Powiedzial, Zze prowadzi staly monitoring tego, co si¢ dzieje.
Trzeba w dalszym ciggu trzymaé reke na pulsie. Pan Radny Sipiera wnioskowat
na poprzedniej sesji, aby przygotowaé projekt stanowiska. Jezeli Zarzad to przygotuje
cheiatby, zeby bylo todatowane obecny okresem, a nie odnosilo sie do poplerama
stanowiska, ktére bylo przyjete wezesnie].
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Radna p. Elzbieta Smolisiska Starosta powiedziala, ze Rada wypowiedziata sie na ten temat
jednoznacznie, ze jest przeciwna i Ze jej zdaniem te- dwa podmioty powinny dziata¢ jako
jeden podmiot. Uwaza, ze wniosek kolegi Radnego Rymuzy byt bardzo stuszny, wniosek
0 przypomnienie, ze takic jest nasze stanowisko 1 prosba o to, zeby w dalszym debatowamu
nad tym tematem, brac je po uwage.

Radny p. Zdzislaw Sipiera powiedzial, ze oczywiscie mozna powiedzieé, ze w jednej
sprawic nie powinno by¢ dwéch stanowisk, ale tutaj wydaje sie, ze mamy wzmacniac
stanowisko 1 walczy¢ o swoje w tym przypadku. Jak to zrobimy, jest to kwestia tylko i
wylacznie taktyki.

Radna p. Elzbieta Smoliniska Starosta powiedziala, ze to juz bylo powiedziane, ze Zarzad
w swoim pismie poinformuje w pismie przewodnim, ze sprawa byla ponownie poruszana
na posiedzeniu naszej Rady i w zwiazku z tym przesyla w celu przypomnienia, ze ma takie
stanowisko.

Radny p. Zdzistaw Sipiera powiedzial, 7e rozumie, iz to bedzie pismo kierowane
do Pana Marszatka Struzika z proébg o zajecie stanowiska i z pytaniem - czy dalej Zarzad
pod jego kierownictwem bedzie kierowal ten projekt uchwaty pod obrady sesji sejmikowej
do przeglosowania? Dlatego, ze dzisiaj jest taka gra, ze nie byto wiekszoéci i zdjeto ten punkt
z porzadku obrad. Powiedzial, ze mowi z punktu widzenia tego, co jest w Powiecie
Pruszkowskim. Niestety nie jestesmy podmiotem tych spraw, najwyzej reagujemy w ten
sposob, ze cos$ cheemy zrobié. Pan Radny Sipiera dodat, ze wnioskowat jedynie o stanowisko
z dzisiejszej sesji. Poprosit o wzmocnienie tego, ze podczas obrad sesji ta sprawa byla
ponownie omawiana i Rada potwierdzila swoje stanowisko z poprzedniego okresu,
ze jednoznacznie to popiera i zeby Zarzad ubral to w tego typu stowa. Jest to istotne,
dlatego Ze zbliza si¢ okres przedwakacyjny i trzeba trzymaé reke na pulsie, zeby nie doszto
do przypadkowego przegltosowania uchwaty, bo jest to sprawa nieodwracalna. Nie jest to
blaha rzecz, poniewaz jest tez to rowniez kwestia konsekwencji finansowych dla Marszatka,
Dialog powinien zosta¢ zawigzany, a stanowisko musi by¢ jasne. Chcialby, zeby ta sprawa
byla monitorowana, aby nie doprowadzié, zeby Szpital Kolejowy zostal skomercjalizowany
1t wyleciat z naszej mozliwosci wptywu. Mozemy straci¢ mozliwodci, ktore przez cale lata
byly budowane, zeby w przysziosci rozwiazanie bylo komasujace, czy rozwiazujace problem
szpitalnictwa w dwdch szpitalach, a nie w jednym. Pozbawienie nas tej szansy jest bardzo
powaznym problemem zwigzanym z interesem stuzby zdrowia w Powiecie Pruszkowskim.

Radna p. Alicja Kaflik przeczytata o§wiadczenie radnych:

My nizej podpisani radni Powiatu Pruszkowskiego wyrazamy glebokie oburzenie
zachowaniem radnych Platformy Obywatelskiej p. Lechostawa Dowgwillowicza-Nowickiego
i p. Grazyny Stowikowskiej-Zaboklickiej na sesji zwolanej na wniosek grupy radnych w dniu
10 marca 2014 roku. Radni ci, przez swoje, majqce charakter pomdwieh, wystapienia
skierowane pod adresem ksigdza Stanislawa Jurczuka - Prezesa Katolickiego Stowarzyszenia
Niepetnosprawnych Archidiecezji  Warszawskiej, zapragneli zaburzyé | wynaturzyé
tematyczng dyskusje o Domu Pomocy Spolecznej w Brwinowie i stanowisku Rady Powiatu
w tym zakresie. Uwazamy, ze niedopuszczalne i niegodne radnego jest zastepowanie
meryloryczne]  debaty powolywaniem sie na anonimowe maile oraz powtarzanie
niesprawdzonych informacji i plotek. Jestesmy funkejonariuszami publicznymi i szczegdlnie
nas, niezaleznie od Swiatopogladu i ugrupowania, do kidrego przynalezymy, obowiqzujq
wysokie standardy etyczne,. kulturalne i polityczne. Oczywiste jest, iz nie we wszystkich
sprawach stawianych na forum Rady Powiatu jesteSmy jednomysini, ale nic nie zwalnia nas
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z obowiqzku postepowania zgodnie z prawem;. etykq i -normami. spolecznymi,  a ‘;aqhbwanie
radnych Lechostawa Dowgwifowicza-Nowickiego i Grazyny - S{owikOwskiej¢Zab_oklickiej
na sesji w dniu 10 marca 2014 roku, nie mieszezqge sie w jakichkohwiek  standardach
cywilizacyjnych, drastycznie te normy ziamalo. Dlatego tei stanowczo protestujemy przeciw
sprowadzaniu dyskusji merylorycznej do poziomu zaprezemtowanego przez wymienionych
radnych Platformy Obywaielskiej i oczekujemy od nich naprawienia szkéd moralnych
wyrzqdzonych ng XXXV Sesji Rady Powiatu Pruszkowskiego, czyli przeproszenia Ksiedza
Stanistawa Jurczuka i wszystkich $wiadkéw tego zenujqeego przedstawienia.

Podpisali Jerzy Bazak, Ewa Borodzicz, Przemystaw Bryksa, Alicja Kaflik, Zdzistaw Sipiera,
Maria Sybliska-Jurgas, Joanna Wiodarska”. Oswiadczenie stanowi zal. nr 19 do protokolu.

Radny p. Stanislaw Dymura powiedzial, ze spoglada na to zagadnienie z punktu widzenia
moralnego, etycznego, spotecznego w kontekscie tego DPS-u i lobbowania przez okreslone
osoby. Odnidst si¢ do wypowiedzi Radnego Pana Bryksy. Powiedzial, ze kiedy styszy
od Radnego, ze skoro nie chcemy nowego Domu, ktory przewyisza zdecydowanie potrzeby
miejscowe, to zastosujcie t¢ sama zasadg, przesuficie te dwie, czy sze$é oséb z jednego
do drugiego Domu i zlikwidujcie jeden DPS. Gdzie tu jest humanitaryzm, logika? Gdyby
Radny Pan Przemyslaw Bryksa zlozy! taki wniosek o likwidacj¢ istniejacego DPS-u
na terenie Powiatu, Radny Pan Dymura nie zaglosowalby za nim. Podkreslit, Zze nalezy
stawiaC na mozliwosci, potrzeby i pomaga¢ innym, nie zawsze wprost, czasem na zasadzie
edukacji. Warto rdéwniez zachgcié, co zrobil Zarzad, mnych starostow do wspolpracy.
Musimy wszyscy zastanowic sie, w ]akl sposob mozemy pomoc. Natomiast logika podejscia
Radnego Pana Bryksy jest nie do przyjecia.

Radny p. Lechostaw Dowgwillowicz-Nowicki powiedzial, ze jezeli zajmuje sie stanowisko,
tak glebokie, krytyczne, analityczne, vie majac zielonego pojecia o czym sie mowi, a robi sie
to publicznie, to w stowniku Wiadyslawa Kopalinskiego nazywa sig to kabotynizm. Jest
to najzwyklejsza bezczelnoé¢, ghupota, nieodpowiedzialno$é, peniewaz zaden z tych radnych
nie schylit si¢, nie ruszyl palcem, zeby zapozna¢ sig¢ ze stanem faktycznym, z problemami
1 z dramatami ludzi. Dodal, ze jest zazenowany prymitywizmem, plytkoscia i obrzydliwoscia
ich stanowiska.

Radna p. Hanna Kuran powiedziala, ze mowi si¢ tutaj, iz Radny Pan Dowgwiltowicz
-Nowicki ublizy! Ksigdzu, a nie dali Panstwo mu nawet pokazaé tych dokumentow, ktore nie
byly anonimami. Co do Radnej Pani Slowikowskiej-Zaboklickiej, to zamiast pytaé
w kuluarach, czy to jest prawda, zapytala po prostu Ksiedza. Poniewaz ma niepelnosprawne
dziecko, cheiata dowiedzie¢ sie, czy plotki, ktére krazg sa prawdziwe. Nie stwierdzita faktu,
po prostu zadata pytanie. Czy zadajac pytanie ubliza sie komukolwiek? Miata prawo zapytaé.
Zrobifa to 1 dzigki temu wyjasnila sprawe.

Radna p. Ewa Borodzicz powiedziala, z¢ moze zacznie od kofica i odniesie
si¢ do wypowiedzi Radnej Pani Hanny Kuran. Co prawda nie ma duzego doéwiadczenia
w kontakcie z niepelnosprawnymi i w podziale Doméw, lecz w tej chwili juz sie
zorientowala. Dodala, ze pamieta wypowmdz Radnej Pani Grazyny Stowikowskiej
-Zaboklickiej, ktéra nie stwierdzila, ze jej dziecko jest dzieckiem mepelnosprdwnym
intelektualnie, takze na pewno ma swiadomosé, ze tak czy owak, Ksiadz, ktéry zajmuje sie
wylacznie niepetnosprawnymi intelektualnie, jest poza jej kregiem zainteresowania. Poza tym
sa pytania zadawane pewnym osobom, ktdre jezeli sa zadawane wlasnie w tej formie,
naruszajg ich dobro osobiste, poniewaz majg charakter poméwien. Stwierdzila, ze wydaje jej
sig, ze Radna Pani Grazyna Slow1kowska—Zabokhcka w tamtym momencie realizowata jakis
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SWO_] pomysl albo nie. swol, ale w_kazdym razie tak si¢ wypow1adala Qdpowiadajac
Radnemu. Panu Stamskawovvl Dymurzc Radna Pani Borodzicz powiedziala, ze biorac
pod uwage jego mtehgencl@,_ ze. zdurnieniem. stuchata tego,. co. méwil: Jej: zdaniem albo
w ogble nie uwazal, albo wykazat si¢ bardzo zla wola w shuchaniu Radnego
Pana Przemystawa Bryksy. Poradzita:mu, ze zanim wyciagnie takie wnioski, ze Radny Pan
Bryksa wnioskowat o zamknigcie DPS-u , powinien odstuchaé ponownie tasme, przejrzed
protokot z tego posiedzenia Rady 1 dopiero wtedy jakie$ wnioski formutowaé.

Radny p. Przemyslaw Bryksa powiedzial, zwracajac sie do Radnego Pana Stanistawa
Dymury, ze doprawdy nie wie, jak ma mdwié, aby zostaé dobrze zrozumianym, bo uzywa
jezyka polskiego z jego bogactwem, w tym takze trybu przypuszczajacego. Stwierdzit,
ze wyrazal si¢ bardzo $cisle, a Radny Pan Stanistaw Dymura dokladnie wiedzial, co méwit i
co mial na mysli. Nie ma tu absolutnie mowy o zadnej nieswiadomosci. Poprosit, aby stuchat
uwazniej i rozumiat to, co jest méwione, bo wtedy byvé moze latwiej bedzie sie zrozumiec
1 nie bedzie potrzeby formutowania tak cigzkich oskarzen, komplcinie nieuzasadnionych.
Odpowiadajac Radnemu Panu Dowgwiltowiczowi-Nowickiemu, ktéry uraczyl go osobiscie
bardzo wybujatym, frontalnym atakiem, zaznaczajac wszelkie ,¢” i ,,3”, Pan Radny Bryksa
powiedzial: ,,Pinokio i kto to mowi™. :

Radny p. Stanistaw Dymura powiedzial, ze omawiamy jakies zagadnienie, stawiamy kazus.
Jedna strona lobbujaca méwi, ze przydalby sie trzeci taki obiekt o podobnych parametrach
pomocy dla spoteczenstwa, a patrzac z punktu widzenia Powiatu i caloksztattu stwierdzamy,
ze ilod¢ miejsc w dotychczasowych placéwkach jest wystarczajaca pod katem potrzeb.
Powiedzial, ze wie co méwi i ze nie do przyjecia jest sposéb rozumowania, w zwiazku z tym
skoro tu nie dajecie, to tu zlikwidujcie. To nie jest podejsécie o charakterze humanitarnym.
Dodal, ze przyszlym beneficjentom DPS-u w Brwinowie nalezy wspdlnie poméc, bo faktem
jest, ze ten obiekt znajduje sie na terenie Powiatu i pewne dzialania zostaty juz podjgte. Jest
potrzeba wspdlpracy 1 szukania réznych koncepcji, aby z tego wyjs¢é. Podkreslil, ze zawsze
jest za rozwigzywaniem problemdéw spolecznych.

Radny p. Tomasz Osinski powiedzial, ze jego wniosek o zaprzestaniu wyswictlania
dokumentacji, po pierwsze byt jego indywidualnym wnioskiem, z nikim nieomawianym
i dzisiaj zrobilby dokladnie tak samo. Nie oznacza to jednak, ze nie chcialby tych
dokumentow widzieé. Dodal, ze jedna rzecz sprawita mu przykrosé. Jest juz trzecia kadencje
radnym i czuje sie wspolodpowiedzialny za wiele réznych decyzji. Abstrahujac od ostatniej
sesji zwiazanej z DPS w Brwinowie i Ksiedzem Jurczukiem, powiedzial, zwracajgc sig¢
do Radnej Pani Ewy Borodzicz, Ze nie przypomina sobie w przeciggu 8-10 lat Zadnego
obrazania tutaj Ksigzy. Nie bylo nigdy czego$ takiego, dlatego to, co Radna powiedziata, jest
stanowczo za daleko posunigte. Pan Radny Osinski podkreslit, ze jest osobiscie na ten temat
wyczulony, bo jego brat jest Ksiedzem, ma wielu przyjaciét wérod Ksiezy 1 gdyby ustyszat
cos takiego, na pewno zwrécilby na to uwage.

Radny p. Lechosiaw Dowgwillowicz-Nowicki powiedzial, ze popeinia bledy, jak kazdy
cztowiek i bije sie¢ we wlasne piersi, nie w cudze. Zwrécil si¢ do Radnego Pana Tomasza
Osinskiego, mowiae, ze byé moze ma on racjg, ze by¢ moze popelnit btad. Poprosil radnych,
aby obejrzeli te dokumenty, nikt nie chee ich komentowag, poniewaz bytoby to wyrazeniem
jakiego$ stosunku. Na marginesie dodal, ze jego kuzyn jest Biskupem na Biatorusi.

Radna p. Ewa Borodzicz powiedziala, ze co prawda nie ma Ksigdza w bliskiej rodzin'ie,
ale cheiataby odniesé sie do wypowiedzi Radnego Pana Tomasza Osinskiego. Chodzito
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Radny p. Tomasz Osifiski: powiedzial, ze ta wypowiedZ nifald prawo by Ziipetiie indcze]
odczytana, bo to bylo powiedziane mniej wiecej tak, ze tu sie:obraza Ksiezy. '

Radny p. Zdzislaw Sipiera powiedzial, ze jedna strona ma prawo do wszystkiego,
do stawiania pytan, jakiekolwiek mozna zada¢. Powiedzial, ze jest to pytanic o granice
bezczelnosel w zyciu publicznym. To, co padto pod adresem Ksiedza nie bylo pytaniem.
Po raz pierwszy doszlo do merytorycznej dyskusji, i to dzigki tym Radnym, ktérzy podpisali
si¢ pod wnioskiem. Nastgpnie powiedzial, ze Pan Radny Tomasz Osinski wykonal bardzo
dobry ruch, skladajac swo6j wniosek, po ktérym nastapito otrzezwienie. Dzisiaj sa racje
wigkszosel 1 mniejszoscl. Z tego co mowil Ksiadz Jurczuk to jego dziatania oparte sg na
decyzji i pozwolenin Kurii Biskupiej, a dla niego jako katolika jest to wystarczajace.
Powiedzial, ze ze swojego do$wiadezenia wie, iz prowadzenie tego typy domdéw
przez Kosciot Katolicki daje dobry efekt i czgsto sa to wzorcowe placowki. Zaprotestowat
przeciw formule dyskusji polegajacej na,wyciaganiu hakéw”. Jego zdaniem powinno
ograniczy¢ sig do dyskusji czysto merytorycznej. Dodat, odnosnie kwestii shusznosci pytania
zadanego na poprzedniej sesji przez Radng Pania Stowikowska-Zaboklicka, Zze nawet gdyby
istnialy przestanki, Ze costakiego moze sie dziaé, powsciagliwoéé czlowieka polega
na tym, Ze mozna o tym mowic zakulisowo, ale kiedy jest si¢ w sferze publicznej, trzeba mie¢
namacalne dowody, zeby co$ zrobi¢. Przytoczyl stowa. papieza Franciszka, ze pomawianie
ludzi jest jednym z najcigzszych przestepstw, dlatego ze tatwo jest powiedzieéd, ale wycofaé
sig jest bardzo trudno. Niestety poméwienia i takie slowa padly na tej sesji, dlatego jezeli
istnieje -taka. mozliwo$é zatrzymujmy sie na konkretach. Kto miat racj¢, beda rozstrzygali
to wyborcy. Poprosil, aby z tego typu problematycznymi sprawami zapoznawaé sic
wezesnie.

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca powiedziata, ze Radny Pan Zdzistaw
Sipiera powiedziat co$ bardzo istotnego, mianowicie, ze bardzo tatwo jest kogos skrzywdzié
1 obmowi¢, natomiast bardzo trudno jest sie z tego pietna wyzwolié. Poprosila, aby wszyscy
wzigli sobie to do serca. Zaapelowala o zakonczenie tego tematu.

Radny p. Lechostaw Dowgwillowicz-Nowicki zwrocit si¢ do Radnego Pan Zdzistawa
Sipiery. Powiedzial, ze pracuje juz z nim troche i ceni go przede wszystkim za umiejetnosé
logicznego myslenia, a takze za zdolno$¢ do analizy. Dodal, ze jego wypowiedz, ktdrej
przed chwila stuchat uwaznie, zaskoczyla go merytorycznie, ale nie politycznie. Powtdrzyt,
ze material przez niego przygotowany mial plansze wprowadzajaca. Nie chcial mowic
zle inie taki byl zamyst. Nie ma tam ani jednego donosu. Sg tam skargi ludzi, a czZese
materiatow skladata si¢ z aktéw notarialnych, w ktérych wyszezegélnione byly kwoty,
wyszezegolnione byly pieniadze, duze pieniadze, za kupienie sobie te] ustugi. W aktach
notarialnych zawarte byly wartosci, zobowiazania wzajemne i Ksiedza w stosunkn
do pensjonariuszy i przeciwnie. Radny Pan Dowgwillowicz-Nowicki powiedziat,
ze poszedt dalej i przeanalizowat ksiegi wieczyste, Zeby mie¢ pewnosé tego, co robi. Kwestie
psychicznego nacisku na pensjonariuszy i rodziny w celu: osiagniecia korzysci byly tam
bardzo wyraZnie " opisane. ‘Nie chcial tego dalej komentowaé, bo jak powiedziata Pani
Przewodniczaca - to nie Kosciot jest zly i nie Ksieza. Pewne rzeczy wyrywaja sie spod
kontroli, a kiedy nie makontroli to nastgpuja wynaturzenia. Powiedziat, ze nie chee mowié
o Kosciele w ogdle, bo nie ma do tego-kompetencji, choé¢ miat zaproszenie do tego, zeby
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Radny p- Stanistaw Dymura odniést si¢ do wypowiedzi Radnego Pana Zdzistawa Sipiery.
Powiedzial, ze mamy informacje, ze osoby potrzebujace pomocy, ktéra oferuje DPS maja
szans¢ znaleZ¢ t¢ pomoc na terenie wlasnych powiatéw. 7 zwiazku z powyzszym, na dzierr
dzisiejszy, problem ludzi starszych, problem ludzi z problemami nie tylko fizycznymi,
ale i psychicznymi zaczyna by¢ problemem numer jeden. Jest to pare milionéw ludzi,
a ta dziedzina pomocy spolecznej staje sig réwniez dziatalnoscia o charakterze spolecznym,
biznesowym itd. Dzisiaj 30% produktu krajowego brutto mamy wlasnie z ushig na rzecz
ludzi chorych, potrzebujacych, co jest powaznym problemem. Radny odwiedzat takie obiekty
1 w Szwajcarii, i w Belgii, roéznie uwarunkowane pod katem zamozno$é tych ludzi. Jezeli
nie da si¢ uzyska¢ Srodkéw spolecznych, dochodzi do komercjalizacji wielu zaktadow.
Podkreslil, Ze radni powinni przede wszystkim zastanowié sie¢ w jaki sposéb poméc tym
ludziom. -

Ad pkt 16

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca poinformowata, ze kolejnym punktem
porzadku sa komunikaty. Po czym odczytala pismo z Ministerstwa Pracy i Polityki
Spotecznej (Departament Pozytku Publicznego) dotyczace mozliwosci zaprezentowania
na sesji Rady Powiatu modelu nieodptatnego poradnictwa prawnego i obywatelskiego wraz
z rekomendacjami odnosénie jego wdrozenia na szczeblu powiatu. Z ramienia Ministerstwa
Pracy i Polityki Spolecznej za organizacj¢ wyzej wymienionej prezentacji odpowiada
Departament Pozytku Publicznego. Pani Przewodniczaca zwrdcita sie do Radnych
0 okreslenie swojego stanowiska w tej sprawie. Poprosila o zapoznanie si¢ z materiatem,
ktory otrzymali i powiedziata, ze Biuro Rady do kofica tygodnia bedzie zbieralo informacje
na temat zainteresowania ta sprawa. Przewodniczaca przypomniata réwniez o zlozeniu
do 30 kwietnia br. o$wiadczen majatkowych wraz z kopig PIT w dwéch egzemplarzach
Poinformowata, ze kolejna sesja odbedzie sie 29 kwietnia 2014 roku.

Radna p. Elzbieta Smolinska Starosta poinformowala radnych, ze goszczono na terenie
Powiatu Pruszkowskiego delegacje z Esslingen. Byla to robocza wizyta. Pan Peter Keck
wraz z dyrekcja 1 nauczycielami Szkoty Zawodowe] w powiecie Esslingen, ktéra nawigze
kontakty z Zespotem Szkol Zawodowych w Pruszkowie przy ul. Promyka, odwiedzili nasza
szkole, nawiazali kontakty robocze i dokonali wstepnych ustalen dotyczacych w pierwszej
kolejnosci wymiany miodziezy. Do pierwszej wymiany dojdzie w pazdzierniku biezacego
roku. Mlodziez z naszego Zespohu Szkot Zawodowych wyjedzie do Esslingen do Szkoly
Zawodowe), a w przyszlym roku w maju miodziez, ze Szkoly w Esslingen przyjedzie
do nas na warsztaty. Programy opracuja dyrektorzy obu szkét w oparciu o mozliwosé
pozyskania srodkéw unijnych na tego typu dziatanie. Oprocz delegacji dotyczace] spraw
o$wiatowych odwiedzili nas réwniez panowie, ktérzy na terenie powiatu Esslingen zajmuja
si¢ wspieraniem przedsigbiorczosci. W zwiazku z tym w naszym spotkaniu uczestniczyl
przedstawiciel Forum Gospodarczego Pruszkéw. Przedstawiciele Esslingen zaproponowali
nawiazanie wspolpracy miedzy Srodowiskiem przedsiebiorcow powiatu Esslingen
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VA przed51qb10rcam1 naszego Pow'” i
organiznjémy targi pracy, wyra_- 1i
sie w pazdzierniku. Przyjada na te t: : i pozysk
pracy na tererie powiatu Esslmgen W vach prowadzonych przez mieszkancow.
Zdaniem Pani Starosty tego typu wspoipraca ‘bedzie - bardzo- cenna- 1w0dp0w1edn1m
momencie zostanie ona naglosniona na plaszczyZnie przedm@blorczoém. Aby opracowag
program dziatania Pani Starosta zaprosita Forum Gospodarcze, ktdre na terenie naszego
Powiatu jest najwigkszym stowarzyszeniem zrzeszajacym przedsigbiorcéw z terenu. Powiatu
Pruszkowskiego. Na koniec przekazala w imieniu Pana Petera Kecka wszystkim Radnym
serdeczne pozdrowienia.

Ad pkt 17

Radna p. Urszula Wojciechowska Przewodniczaca Rady o godzinie 20:50 zamknela
XXXVI Sesj¢ Rady Powiatu Pruszkowskiego.

Prz
Rady Powiaty,

Urszula

Protokd! sporzadzity
Katarzyna Szwec

Dagmara Matuszak Qafm Hgpaty

28



